AYIN MAKALESI

SIKINTI VE ZORLUKLAR AZALTILMALI

Unal AYDIN
1ZYMMO Baskani

Meslegimizin ve meslektaslarimizin sorunlari azaltilmali. Bu kadar cok
sorunla meslegin yiritalmesi hayli sikintili ve yipratici.

Artan meslektas sayisini tatmin edecek dlzeyde yeni is olanaklar
yaratilamiyor. Buna bagh olarak meslektaslar arsinda rekabet yayilyor.
Rekabete bagl olarak maddi tatminsizlik, tarife ihlali, gliven ve itibar
asinmasl yayginlasiyor. Kusursuz ve sinirsiz mesleki sorumluluk anlayis ve
uygulamalar meslektaslarin huzurunu bozuyor ve hizmet sevkini azaltiyor.
Meslek o6rgitimizin Gelir Idaresi ile iliskilerindeki sorunlar nedeniyle
meslektaslarimiz ¢cogu gereksiz sikintilara katlanmak durumunda kaliyor.
Onemli - dnemsiz nedenlerle meslektaslarimizin raporlarinin uygulanmasi
geciktiriliyor. Bu durumdan mukellefler de rahatsiz oluyor, haklarini
almalan gecikiyor, ekonomik sikintiya didsuyorlar. Bir bagka sikinti meslek
yasamizin secimlerle ilgili maddelerinde yapilan son degisiklikler nedeniyle
bazi meslek odalarimizin ve lst kurulumuz TURMOB’ UN yénetimlerinde
koordinasyon, birligi, glic birligi ve etkinligin azalmis olmasidir.

Bu yil tg yillidina secilmis olan tim meslek odalarimizin ydneticilerinin
secim Oncesi kaygl ve amacglarn bir yana birakip el ele, gonul géndle, siki
bir dayanisma ve isbirligi icinde melegimizin ve meslektaslarimizin
sorunlarini azaltici cabalar icinde olmalari gerekiyor. Meslek odalarimizin
ve yakinda yapilacak secimli genel kurulda olusacak TURMOB ydénetimin
daha aktif, daha etkin, Idare ile iyi ve gigli iliskiler kuran, meslek
Oorgltindn ve meslektaglarimizin artan sorunlarina hizli ve kalic gézimler
Uretebilen bir seviyede olmasi gerekiyor. Meslektaslarimizin sadece kendi
isiyle mesaisini doldurma aliskanligini birakip mesledimiz ve meslek
orgltimuzun daha iyi yarinlara ulasabilmesine katki veren bir anlayisla
davranma aliskanhdi edinmesi gerekiyor. Ayni zamanda meslektasimiz
olan ve eninde sonunda meslegi bizzat icra etmeleri mukadder olan
siyasilerin, blrokratlarin, denetim elemanlarinin, 06zel sektor
ybneticilerinin de ayni anlayis icinde olmasi gerekiyor.



Mesledimiz kamu goérevi niteligi hayli adir basan bir meslektir.
Meslektaslarimiz herhangi bir serbest meslek mensubu kisiler degildir.
Meslek oOrgatimuiz herhangi bir sivil toplum 6rgiti degildir. 80 bin
dolayinda YMM ve SMMM, bir o kadar calisaniyla Ulkemizin bu meslek
orgltine ve orgute mensup Kkalifiye meslektaslara ihtiyaci vardir.
Meslektaslarimiz ve meslek 6érgitimiiz, eder istenirse Ulkemize cok daha
fazla ve etkin hizmetler yapabilecek kapasite ve kabiliyettedir.

Gelin hep birlikte ve yeni dlizenlemelerle sikinti ve zorluklari en aza
indirmeye calisalim.
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ODAMIZDAN HABERLER

Hasan Zeki SUZEN

+ SOZLESMELERDE DAMGA VERGISI KONUSU:

Bildigimiz (zere, Damga Vergisinin konusu dlzenlenen kaditlar,
mukellefi ise ilgili kagida imza koyanlardir. YMM’ler yaptiklan raporlama
islemleri igin s6zlesme dlzenlemek zorundadirlar. Kullanilmakta olan g tip
sOzlesmede, so6zlesmenin tek ornek olarak dlzenledigi yazilmistir.
Dolayisiyla mausterilerimiz tarafindan veya Ustlenilmesi halinde YMM
tarafindan soézlesmede yazili tutarin binde 8,25'i damga vergisi olarak
ddenmektedir. Durum bdyle olmasina ragmen, bilemedigimiz nedenlerle
(11) Nolu YMM tebliginin ekinde bulunan 0&rnek sodzlesmenin bir
maddesinde yer alan iki 6rnek duzenlenir ifadesi esas alinarak 2004
yilindan itibaren dlizenlenen tim so6zlesmeler icin damga vergisi
istenmektedir. Olusan ihtilaflar icin kazanilan bir davanin 6rnek karari
Uyelerimize daha 6nce duyurulmustu. Bu kez yapilacak itirazlara kolaylik
saglamak (zere hazirlanan dilekce 06rnedi biultenimize konulmustur.
Dileyen lyelerimiz yararlanabilir.

+ ODA BASKANLARI GELIR IDARESI BASKANINI ZIYARET
ETTI:

6009 Sayili yasanin ydrirlige giren ve bir kismi 2011 yili basinda
yurirlige girerek hikidmlerinin uygulanmasinda YMM’lerin rolli konusunda
hazirlanan bir rapor Sayin Mehmet Kilci'ye sunuldu. Mevcut denetim
kapasitesinde kamunun vyararlanabilmesi icin girisimlerin sUrdUrtlmesi
distnidlmektedir.

+ IKINCI YMM SEMPOZYUMU:

iki yilda bir yapilmasi kararlastirlan YMM Sempozyumunun ikinci
Mayis/2011 ayinda yine Antalya’da yapilacak. Otel sec¢imi 6numuzdeki
glnlerde yapilacak olan sempozyumda meslegimizin gegcmisi ve gelecedi
konusunda 6nemli degerlendirilmelerin yapilmasi beklenmektedir.



+ YMM ODA BASKANLARI TOPLANTISI:

iki ayda bir (8) YMM Odasinin katiimiyla yapilan YMM Odalan
baskanlar toplantisinin sonuncusu Istanbul YMM Odasinda yapildi. Toplanti

sonrasinda Istanbul Odasinin diizenledi§i 6009 sayili yasa konulu seminere Oda
baskanlari da katildi.

+ INCELEMELERDE (MERAK) PROGRAMI:

Gelir Idaresi Baskanhdi tarafindan hazirlanan ve kisa adi (MERAK)
olan bir program ile incelenecek mukellefler seciliyor. Ihbar, sikayet v.b
durumlar disinda incelenecek miukelleflerin segimi arttk MERAK programi
vasitasiyla belli edilecek.

Mukellefler tarafindan vergi idaresine verilen mali tablolar (914) adet
testten gecirilerek (1) ile (8) arasinda puan veriliyor. Verilen puanlara
gore, yuksek puan alan mukellefler incelemeye sevk ediliyor. Puanlamada
mukellefin, sektor icinde, bulundugu ilde, vergi dairesinde ve Tirkiye
capindaki durumuna gore karsilastirmalar dikkate aliniyor.

Sistemin saglikli sonug vermesi icin mali tablolarin hem muhasebe
ilkelerine uygun dlzenlenmesi, hem de miukellefin tim ekonomik
islemlerini kavramasi gerekiyor. Kayit disi islemler azaldikca programin
basarili olmasi beklenmektedir.

Gelecek sayida bulusmak dilegiyle...



ODAMIZA GELEN YAZILAR

UNIVERSITEYE GIRISTE 30 TERCIH
(Bir Hatira)

Prof. Dr. Adnan GULERMAN
Yeminli Mali Miisavir

1- NEREDEN NEREYE?

Zamanin akisi pek cok seyi dedistirdigi gibi, Universiteye giris seklini de
siirekli olarak degistiriyor. Yasl benim yasima denk olanlar
hatirlayacaklardir: Liselerden, 6énce bltin derslerden “Bitirme”, sonra
da Milli Egitim Bakanligindan gelen ve bltlin liselerde ayni anda
uygulanan “Olgunluk” sinavindan basari ile gegip, diplomanizi cebinize
koydugunuz zaman istediginiz faklltenin kapisini calabilirdiniz. Sadece,
resim, mizik ve beden egitimi gibi 6zel yetenek isteyen boélimler,
basvuranlarda bu yetenegin bulunup, bulunmadigini anlamak igin “6zel
yetenek sinavlan” yaparlardi.

Bitirme sinavlarinda basarilim oldugunuz taktirde devlet memuru da
olabilirdiniz ama, Universiteye girebilmek icin olgunluk sinavinda
basarili olunmasi gerekiyordu.

O dénemde liseden mezun olanlarin sayisi ile Gniversite kontenjanlari
hemen hemen denk oldugu igin, acikta kalan olmadigi gibi, lise mezunu
olmak da bir is bulmaya oldukca yeterli oldugu igin, bir kisim lise
mezunu Universiteye devami dusinmez, kisa yoldan calisma hayatina
atihirdi.

Hafizami yokladigim zaman, hemen her isteyenin istedigi meslege
uygun bir fakllteye, bir bélime girebildigini hatirliyorum. Yani, doktor
olmak isteyen doktor, mihendis olmak isteyen muhendis olabilirdi.

1- DUZENIN BOZULMAYA BASLAMASI

Sonraki gelismeler bu dizeni ve bu dengeyi bozunca, Universitelerin
kapisi 6niinde lise mezunlarinin birikme dénemi basladi. Universiteler
de kontenjanlarindan fazla olan bu basvurulardan kimleri 6grenci olarak



alabileceklerini ortaya c¢lkarmak icin “giris sinavi” yapma zorunda
kaldilar.

Kimse soOylediklerimde abarti aramasin. 1937 yilinda babamin Varidat
Mldiri olarak gorev yaptigi Mus ilinde, haziran ayinin bir glininde,
sehir halkinin sehrin girisi yonliine akin ettigini gériince meraklandim.
Kalabaliga ben de karistim. Bir yandan da nereye ve ne igin gittigimizi
ogrenmeye calistim. Odrendim ki, Mus’lu bir gen¢ Malatya Lisesinden
mezun olmus da ailesinin yanina geliyormus. Clinkld o dénemde her ilde
lise bile olmadigi gibi, lise mezunlari da sehir girisinde boyle
karsilanmaktaydi.

Gelismeler ile bu glnlere gelindi.

Iste, Universiteye girmek isteyenlerin {niversite kontenjanlarinin
Ustiine cikmaya basladigi 1960°larin basinda, lise mezunlan acikta
kalmamak igin birden fazla sayidaki fakultelere bagvurma ihtiyacini
duydular.

Yanhs hatirlamiyorsam, bu yeni dizenin baslangicinda bir lise mezunu
bir giin Ankara Tip Fakdiltesine, ertesi giin Istanbul Tip Fakiltesine,
daha sonraki gin de Izmir'e gelip Universite girebilmenin sansini
denerdi. O glinlerde Universitesi olan iller arasinda yogun bir 6grenci
trafiginin yasandigini tahmin edebilirsiniz. Kayit donemi basladiginda da
ikinci  bir karmasa vyasanirdi. Cesitli nedenlerle kontenjanini
dolduramayan fakdllteleri takip edip, puan dusurulirken gelmis olan
sirasini kagirmamak da ayn bir hinerdi. O dénemde cep telefonu da
olmadigi icin, tek care erken saatlerde fakdiltenin kapisinin oniinde
siraya girip, nébet beklemek olurdu.

Iste, bu karmasayi ortadan kaldirmak icin “merkezi sistem”e gecildi.

Daha 6nce ne kadardi, hatirlamiyorum ama, 1970'lerin basinda merkezi
sinavlara basvuran bir 6grenci 18 tercih yapabiliyordu.

Oldum olasi bu kadar cok tercihe akil erdirememisimdir. Ya doktor
olmak istersiniz, Turkiye'deki butin tip fakultelerini siralarsiniz, ya da
muhendis, hukuk vs siralamasini yaparsiniz. Ama, aklimin almadigi, bu
18 tercihin iginde tip, botanik, deniz isletmeciligi, tarih 6gretmenligi vs.
gibi birbiri ile hig ilgisi olmayan dallarin bir adayin tercih listesi icinde
yer alabilmesidir.

2- OKTAY'IN “"HUNGAROLOJI” TERCIHI



S6zu buraya getirmisken 1970'lerden bir hatirami anlatmak isterim. O
tarihlerde “ucan profesér”lerden birisi de bendim. Her haftanin iki gini
Ankara’dan Izmir'e gelir ve derslerimi tamamladiktan sonra cumartesi
aksami Ankara’ya dénerdim.

Yine bir cumartesi aksami gec¢ saatlerde evime vyorgun argin
dondigimde, hal hatirdan sonra esim “Adnan, alt katimizdaki Zehra
teyze seninle ¢ok acele gorlismek istiyor” deyince ,, geldigimi haber
verdik. Biraz sonra gelen Zehra teyze bir solukta kelimeleri diline
dolastirarak “Adnan evladim, Hungaroloji nedir?” diye sormaz mi. 80'ini
devirmis Zehra teyzenin bu sorusuna sasirdim kaldim, ama merakla
“Zehra teyze, senin Hungaraloji ile ne ilgin var?” soruma "“Benim
torunum Oktay Hungaroloji'yi tutturmus, neresi oldugunu bilmiyor” diye
acikladi. O zaman “Zehra teyze, Hungaroloji . Dil Tarih Cografya
Fakultesinin Macar Dili ve Edebiyati Bolumudir” sé6zimu bitirir bitirmez,
hisimla “Deli mi bu, ne isi var Macar’la, Bulgaria” diye sdylenmeye
basladi. Acikgasi, ben ne Oktay’in bu segiminin gerekgesini merak
ettigim icin Oktay’i gagirttim.

Kendisini sucglu hissedercesine suklim pidklim geldi. Kendisine
“Evladim, kazandigin bolimin ne oldugunu nasil bilmezsin?” soruma
“Ne bileyim Adnan amca 18 tercih yapiyoruz. Sonlara dogru onu da
isaretlemisim. Oraya kadar gelemezler zannettim.” Cevabini verdi.

Bu goérismemizden sonra Oktay Universiteyi tutturduguna mi sevinsin,
okuyup mezun olduktan sonra ne is tutacagini bilemeyecegdine UzUllsin,
bize geldigi gibi evine geri déndd.

Oktay’'in bu halini gérmus bir kimse olarak, simdilerde 30’a cikarilan
tercih karsisinda genclerimizin halini dastintyorum.

Kuskusuz 30 tercihin hepsini yapma zorunlulugu olmadigi gibi, eger
sadece bir meslek benimseniyorsa Turkiye'deki butlin Universitelerin o
meslegi veren bolimlerini isaret yeterli olacaktir. Sayisi devlet ve vakif
Universiteleri olarak, sayisi 150'yi bulmus olan dniversitelerimiz
arasinda 30 tercihi yapmak artik hi¢c de zor degildir.

Oktay’'in sikintisi, o tarihlerde Tilrkiye'de 18 tane Universitenin
bulunmamasiydi. Universite sayisinin 150’ye ¢ikmasinin avantajlar ve
dezavantajlan var. Oncelikle daha kaliteli olup 6grenciyi kendisine
cekme yarisi basladi. Ogrencinin evine ve ailesine yakin bir (iniversiteyi
secerek yiyecek, yatacak giderlerinden kurtulmasi ayrn bir avantaj.
Ayrica, vakif Gniversitelerinin 6gretim elemanlarina daha yliksek 6deme
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yapabilmesi, hocalari kendilerini bedendirme yarisina sokmasini da
onemli bir avantaj olarak gérmek gerekir.

DEVREDEN YATIRIM INDIRIMI HAKKININ KULLANILMASI ILE
ILGILI YAPILAN YENI DUZENLEMELER VE
DEGERLENDIRMELERIMIiZ

“Elimizde kudret olmadigi siirece 6zgurllik isteriz. Fakat elimizde kudret
olunca Ustunlik isteriz. Basari kazanamazsak (cok acizsek) “adalet” yani
esit bir kudret isteriz.” Friedrich W.Nietzsche

Ferhat FAHRAN*
Yeminli Mali Miisavir

1- GIRIS

Bilindigi (zere, 4842 sayih Kanun‘un 1. maddesiyle yeniden
dizenlenen ye GVK'nin 19. maddesinde yer alan yatirnm indirimi istisnasi,
30.03.2006 tarih ve 5479 saylh Yasa’nin 2. maddesi ile 01.01.2006
tarihinden itibaren yurirlikten kaldinimistir. Istisnanin kaldinimasi ile ilgili
sonuglan dlizenlemek amaciyla, yine ayni Yasa’nin 3. maddesiyle GVK'nin
gecici 69. maddesi dlizenlenmistir. Konumuzla ilgili olarak, gecici 69.
maddenin 1. fikrasinin sonunda; kurumlarnin, 31.12.2005 tarihi itibariyle
mevcut olup, 2005 yili kazanglarindan indiremedikleri ve 01.01.2006
tarihinden 6nce baslamis, iktisadi ve teknik butlnlik arz eden yatirm
harcamalarina iliskin yatinm indirimi tutarlarini 2006, 2007 ve 2008
yilllarina ait kurum kazanclarindan indirilebilecekleri 6ngdérulmustir. Yine,
ayni fikranin sonunda, s6z konusu vyillarda kurum kazanglarindan
indirilebilecek yatirnm indirimi tutarlarinin tespitinin 31.12.2005 tarihinde
yurirlikte bulunan mevzuat hikimlerine gore belirlenecegi belirtilirken,
ayni fikradaki parantez ici hikmuyle, bu tarihte yurtrltkte olan kurumlar
vergisi oraninin uygulanacagi hikim altina alinmistir.

S6z konusu Yasa maddesinin 1. fikrasinin sonunda yer alan “...
(vergi oranina iliskin hiikiimler dahil) .,." ibaresinin, “.. Sadece
2006, 2007 ve 2008 yillarina ait ..." ibaresinin, iptali icin Anayasa
Mahkemesi’'ne dava aciimistir. Anayasa Mahkemesi'nin Karariyla; “sadece
2006, 2007 ve 2008 vyillarina ait” ibaresinin, Anayasa’nin 2 ve 73.
maddelerine aykin oldugu gerekgesiyle, iptaline karar verilirken, “vergi
oranina iliskin hiklUmler dahil” ibaresine iliskin iptali istemi ise ret
edilmistir(1).



Anilan Anayasa Mahkemesi Karari; Resmi Gazete'de
yayimlanmistir(2). Anilan Karar'da da, Kararin yirirliige girecegi tarih
itibariyle ayrica bir tarih kararlastinlmadigindan s6z konusu Karar, Resmi
Gazete’de yayimlandigi tarih itibariyle, yani 08.01.2010 tarihinde
ylrurlige girmistir.

*YMM, E.Bas Hesap Uzmani

(1) Anayasa Mahkemesi'nin, 15.10.2009 tarih ve E.2006/95,

K.2009/144 sayili Karari.

(2) 08.01.2010 tarih ve 27456 sayili Resmi Gazete'de

yayimlanmistir.

Anayasa Mahkemesi'nin Karari'ndan da anlasilacagi Gzere, Anayasa
Mahkemesi sadece, GVK'nin gegici 69. maddesinin, Anayasa’ya aykirilidi
iddiasiyla iptali istenen yukarida anilan ibarelerden, birisinin iptali istemini
kabul ederken, diger iptal istemini de ret etmistir. Vergi Idaresinden bu
konu da yeni bir diizenleme istememistir. Diger bir deyisle, énceki yatirnm
indirimi ile ilgili yasal dizenlemelere uygun olarak, mukellefler s6z konusu
devreden vyatirm indirimi haklarni herhangi bir slire sinirlamasi
olmaksizin, kazanglan mdusait olana dek kullanabileceklerdir. Ancak,
indirim hakkini kullandiklari zaman, tespit ettikleri kurum matrahlarina
%30 kurumlar vergisi orani uygulayacaklardir. Anayasa Mahkemesi’nin bu
Karari da yukarida belirttigimiz gibi 08.01.2010 tarihinde yururlige
girmistir.

Anayasa Mahkemesi’'nin Karari 08.01.2010 tarihinden
itibaren vyiiriirliik kazanmasina ragmen, konuya iliskin ilk sorun,
devreden vyatirhm indirimi hakkinin 2009 vyih kazanglarina
uygulanip, uygulanmayacag: seklinde ortaya ckmistir. Vergi
Idaresi, gerek 2009 vyilina iliskin 4. dénem gecici kurumlar vergisi
beyannamesinde, gerekse nihai kurumlar vergisi beyannamesinde,
Anayasa Mahkemesi Karari'nin, yiiriirlitk tarihinin 2010 yih oldugu
gerekgesiyle, kararin 2009 yili kazanglarina uygulanamayacagini
belirterek, elektronik ortamda verilen beyannamelerde “devreden
yatirnm indirimi” siitununa yer vermemistir. Ancak, birgok miukellef
s6z konusu beyannamelerini ihtirazi kayitla verirken, bir kissm mukellefler
de, vergi ziyal cezasi ile karsilasma riskini de gboze alarak, “diger
indirimler” sitununda bu haklarini kullanmislardir. Bu konuda aldigimiz
duyumlar ve edindigimiz bilgilerden, vergi idaresi tarafindan, 2009 yili
kazanglarina devreden yatinm indirimi hakkini uygulayan miukelleflere
cezall tarhiyat raporlan yazilmaya baglanmistir. Bu durumun vyargiya
intikal edecegdi acgiktir(3).
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(3) Bu konuda aynintili aciklamalarimiz, Yaklasim Dergisi’‘nin Mart 2010,
Sayi 207’de mevcuttur.

Anayasa Mahkemesi Karari'nda, GVK’'nin gegici 69. madde ile ilgili
yeni bir dlizenleme istemezken, yalnizca iptali istenen ibare yasa
metninden cgikarilarak, s6z konusu Yasa bu hali ile islerlik kazanacakken,
Vergi Idaresi, 6009 sayili Torba Yasa’nin 5. maddesiyle, GVK'nin gecici 69.
maddesinde slrekli sorun Uretebilecek ve ihtilaflara neden olabilecek
onemli degisiklikler yapmistir. Yazimizin konusu, devreden yatirim indirimi
hakki ile ilgili olarak, 6009 sayilli Torba Yasa ile GVK'nin gecici 69.
maddesine  getirilen  degisiklikler ve bu  dedisikliklere iliskin
degerlendirmelerimizdir.

II - GVK'NIN GEGICI 69. MADDESINDE YAPILAN YENI
DUZENLEMELER

Bilindigi Gzere kamuoyunda 6009 sayili “Torba Yasa” olarak
adlandirilan “Gelir Vergisi Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun”un
5. fikrasinda; GVK'nin gegici 69. maddesinde yapilan dedisiklikler séyledir;

- Gegici 69. maddesinin birinci fikrasinda yer alan “yine bu tarihteki
mevzuat hiikiimleri (vergi oranina iliskin hiikiimler dahil)
cercevesinde kazancglarindan indirebilirler.” ibaresi; “yine bu
tarihteki mevzuat hiikiimleri (bu Kanun’a,, gecici 61. maddesinin
ikinci fikrasinda yer alan vergi oranina iliskin hiikiim dahil)
cercevesinde kazanglarindan indirebilirler.” seklinde degistirilmis ve

— Bu ibareden sonra gelmek Uzere "“Su kadar ki, vergi
matrahlarinin tespitinde yatirbm indirimi istisnasi olarak indirim
konusu yapilacak tutar, ilgili kazancin % 25’ini asamaz. Kalan
kazan¢g uzerinden vyiurirliikteki vergi oranina gore vergi
hesaplanir.” cimleleri eklenmigstir.

Bdylece sinirlama hukmu (yil sinirlamasi) Anayasa Mahkemesi’'nin
iptal hdkmidne uyularak kaldinlirken, indirimi, kazancin % 257 ile
sinirlayan yeni bir sinirlama hakma getirilmistir.

Eski dizenleme uyarinca, yatinrm indiriminden yararlananlar igin
eski vergi oranlan (kurumlar vergisinde % 30) gecerli olmaktaydi. Bu defa
yapillan degisiklikle, indirimden vyararlananlarin yeni kurumlar vergisi
oranina (yani % 20'ye) tabi tutulmasi saglanmaktadir (Anayasa
Mahkemesi, yatinrm indiriminden yararlananlara daha ylksek eski vergi
oraninin tatbikini 6éngdren gecici 69. madde hikmuinl Anayasa’ya aykiri
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bulmayarak, bu hikme iliskin iptal talebini reddetmisti.). Bu degisiklik,
yatinm indirimi uygulamamayi tercih olmaktan cikarmistir. Degisiklikten
once, indirimden vyararlananlara yiksek vergi orani uygulandigi igin
isteyenlere “indirimden yararlanmama” yoénlinde bir tercih hakki
verilmisti. Vergi orani yeni diizenleme uyarinca, her miikellef igin
ayni olacagina gore, yararlanmama yoniindeki bir tercihin artik
hicbir anlami kalmamistir. Dolayisiyla, bu tercih ile ilgili
aciklamalarda bulunan 3 Seri No.lu Kurumlar Vergisi Sirkiileri
gegerliligini yitirmistir. Ancak, asagida ayrintili olarak belirtecegimiz
Uzere, yeni yasal dizenleme; bir taraftan yatinm indirimi uygulamasinda,
cari kurumlar vergisi oraninin uygulanmasini ongoérirken, diger taraftan
da, Anayasa Mahkemesi’'nin sire sinirlandirilmasi ile ilgili iptal gerekgesi
dikkate alinmaksizin, bu sefer devrolan, yararlanilacak yatirim indirimi
tutarinin sinirlamasi yoluna gidilmistir.

III- DEGERLENDiIRMELERIMiZ VE ORNEK OLAYLAR

A- YASA'NIN 3. GECiCi VERGI DONEMINDE UYGULANACAK OLMASININ,
ONCEKI GECici VERGI DONEMLERINE ILISKIN ORTAYA CIKARACAGI
SORUNLAR

Yukarida belirttigimiz Gzere, Torba Yasa’'nin 5. maddesiyle GVK'nin
gecici 69. maddesinde yapilan degisiklikler 01.08.2010 tarihinde yirirltige
girmis bulunmaktadir. Ote yandan, yine ayni maddenin baslangicinda
(Yururliikk; 2010 takvim vyih kazanglarina uygulanmak lzere
01.08.2010) ibaresi yer almaktadir. Burada ilk karsilasilan sorun, 2.
gecici vergi donemi beyannamelerinin verildigi buglnlerde, s6z konusu
beyannamelerde yeni dlzenlemenin uygulanip, uygulanmayacagidir.
GIB'in sitesinde yayimlanan 276 Seri No.lu Gelir Vergisi Teblidi
Taslagi'nda, bu durum aciklida kavusturulmustur. S6z konusu Teblig
Taslagi'nin 4. béliminde; 1 ve 2. gecici vergi donemlerinde, muikelleflerin
devrolan yatinm indirimi tutarlarinda, herhangi bir sinirlamaya gitmeksizin
yararlanacaklari, vergilenebilir kazanca diger bir deyisle kurum matrahina
uygulayacaklarn vergi oraninin da % 30 olacagini belirtmistir. Ancak, 3.
gegici vergi doneminde, mdukelleflerin GVK’'nin gecici 69. maddesinde
yapillan vyeni degisiklikleri esas alarak, devrolan yatirnm indiriminden
yararlanacaklari ve vergilerini hesaplayacaklarini acgiklamistir. Yani,
devrolan vyatinm indiriminden vyararlanilacak yatirm indirimi tutan,
kazancin % 25'i ile sinirlanacak ve bu suretle tespit edilecek kurumlar
vergisi matrahina da can kurumlar vergisi orani yani % 20 orani
uygulanacaktir.
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Bilindigi Uzere, gecici vergi donemlerinde, Uger aylhk ddnemler
itibariyle, beyanname verilmis olmasina ragmen, her gecici vergi
déneminde tespit edilen matrah kimulatif olarak tespit edilmektedir. Yani,
her gecici vergi doneminde tespit edilen matrah, bir énceki gecici vergi
dénemlerinin kazancglarinin ~ toplanmasi sonucu saptanmaktadir.
Olayimizda, GVK'nin gecici 69. maddesinde anilan yasa ile vyapilan
dedisikliklerin, 01.08.2010 tarihinde yurirlige girmesi nedeniyle, 3. gecici
vergi ddneminden itibaren uygulanmasi ve degisikliklerin 2010 yili
kazanglarina uygulanmak Uzere oldugunun belirtilmesi, bize gbre yine bir
temel hukuk ilkesinin ihlali sonucunu dogurarak, yeni ihtilaflarin kaynadini
olusturacaktir. Burada, genelde tim vergi hukuku otoritelerinin ihtilafsiz
kabul ettikleri, devrolan yatirrm indirimi hakkinin, kurum kazancinin % 25’i
ile sinirlandirilmasina iliskin Muktesep Hak ihlali ile ilgili hususu tartismayi
yararsiz ve gereksiz gorldyoruz. Zira s6z konusu Yasa’nin Anayasa
Mahkemesi tarafindan iptal edilen ibaresi icin gecgerli olan hukuki sebepler,
bu sefer aynen 6009 sayili Yasa’nin 5. maddesiyle 69. maddeye getirilen
“Su kadar ki, vergi matrahlarinin tespitinde yatirnm indirimi istisnasi olarak
indirim konusu yapilacak tutar, ilgili kazancin % 25 ‘ini asamaz.” ibaresi
icin de gecerli olacaktir. Iptal istemine konu olmus olan ve iptal edilen séz
konusu ibare ile yeni yasal dizenleme ile getirilen yukarida bahsi gecen
ibare, arasinda, hukukun temel ilkelerine aykirihgi yoninden 0z ve
mahiyet olarak hicbir fark yoktur. Her iki ibare de, “Muktesep Hak ve
Kanunlarin Geriye Dogru Yilrimezlik ilkelerine” aykir bir dizenlemedir.
GVK'nin gecici 69. maddesinde yapilan yeni degisiklik ile ilgili genel bir
degerlendirmemizi bdylece ortaya koyduktan sonra, devrolan yatirm
indirimi  hakki ile ilgili dedisikliklerin, 3. gecici vergi déneminde
uygulanacak olmasinin, miukellefler arasinda cikaracagi esitsizlikleri ve
geriye dogru mikelleflerin haksiz ve hukukun temel ilkelerine aykiri olarak
vergilendirildigini 6rnek olaylar Gzerinden aciklayalim.

1. DURUM: Devrolan Yatirim indirimi Hakkinin, Kurum Kazancinin
Tamamini Kapsayacak Tutarda Olmasi

Ornek Olay-1: (A) Sirketinin, milga GVK’nin mikerrer 19. madde
kapsaminda, 2010 yilina devrolan yatirnm indirimi hakkinin 250.000 TL
oldugunu, s6z konusu sirketin, 1. gecici vergi doneminde yatirim indirimini
uygulayacagdl kazancin, 100.000 TL, II. gegici vergi doneminde de 150.000
TL, 111. gecici vergi doneminde de 200.000 TL oldugunu varsayalim.

Yukaridaki agiklamalarimizin 1s1d1 altinda, s6z konusu sirketin gecici
vergi donemlerinde kurumlar vergisi beyanlar ve ddeyecegi gecici vergiler
asagidaki gibi olacaktir.

13



I. Gegici Vergi Donemi (Degisiklik 6ncesi mevzuat gegerli olacak)
Kurum Kazanci ................ 100.000 TL

Devr. Yatirm indirimi.... 250.000 TL

Geg. Kur. Verg. Matr. —

Odenecek Geg. Verg .....—

I1. Gegici Vergi Donemi (Degisiklik oncesi mevzuat gecerli olacak)
Kurum Kazanci ................ 150.000 TL

Devr. Yatinm Indirirni. 250.000 TL

Geg. Kur. Verg. Matr. —

Odenecek Geg. Verg ....... —

III. Gegici Vergi Donemi (6009 sayili Kanun‘un 5. maddesi gegerli
olacak)

Kurum Kazanci ........c.c....... 200.000 TL
Devr. Yatirm Indirimi  (250.000) TL
Yararlanacak Yat. Indirimi 50.000 TL
(200.000x%25=)

Geg. Kur. Verg. Matr. 150.000 TL
Odenecek Geg. Verg .. 30.000 TL

Ornek olaydan gérilecedi lizere, séz konusu mikellef, 1 ve 2. gegici
vergi donemlerinde gecici kurumlar vergisi 6dememis olmasina ragmen,
anilan degisikliklerin 3. gecici vergi doneminden itibaren uygulanmaya
baslanmasi sonucu, gegici vergi 6deme durumu ile karsilasacaktir.
Gergekte anilan degisiklikler olmasaydi, GVK'nin gegici 69. madde Anayasa
Mahkemesi Karari’'nin yalnizca iptal edilen ibaresi (streye iliskin sinirlama)
ile gecerliligini devam ettirmis olsaydi, s6z konusu miukellef 3. gecici vergi
doéneminde de gecici kurumlar vergisi 6demeyecekti. Olayimizda dikkati
ceken husus; yukarida da belirttigimiz Gzere, s6z konusu olan gegici vergi
dénemindeki matraha, ©Onceki gegici vergi donemlerinin kazanglarinin
toplanmasi sonucu ulasilmakta ve ©Onceki gegici vergi ddnemlerinde
0denen gecici vergilerin mahsubu yoluyla da cari gegici vergi déneminin
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ddenecek vergisi belirlenmektedir. Bu durumda, anilan degisiklikler 1 ve 2.
gecici vergi donemlerinin de vergilenmesi sonucunu dogurmaktadir. Diger
bir deyisle, 3. gecici vergi doneminde beyan edilen kazancin
150.000 TL'si onceki gegici vergi donemlerine ait olmakla beraber,
lizerinde 6denmis hig gegici kurumlar vergisi yok iken, 3. donemde
uygulanan yeni degisiklikler sonucu, bu donemler de vergilenmis
olmaktadir. 3. gegici vergi doneminde o6denecek olan 30.000 TL
gegici verginin (1501200)= 0.75'i, (30.000 x 0.75=) 22.500 TL'si,
onceki gecici vergi donemlerinde beyan edilen kazanglara iliskin
olup, o donemlerde cari olan yasal diizenlemelerle vergilenmeyen
kazanglar, 01.08.2010 tarihinden itibaren yiiriirliige giren yasal
diizenlemelerle vergilenmis olmaktadir. Goérulliyor ki; getirilen sb6z
konusu yasal degisiklikler ile yeni bir hukuki durum tesis edilmistir.
Ancak, tesis edilen bu hukuki durumun gegmise de tesmil edilmesi;
miikellefin aleyhinde olacak olan yeni yasal diizenlemelerin
gecmise uygulanamayacagi, yani kanunlarin geriye dogru
yiuriimezlik ilkesine apacik aykiri bir durum ortaya gikarmistir.

Ote yandan, s6z konusu yasal diizenlemelerin 01.08.2010 tarihinden
itibaren yurdrlige girmesi ve bu dizenlemelerin 2010 yih kazanglarina
uygulanacaginin  hikim altina alinmasi, devrolan vyatirm indirim
hakkindan yararlanacak mikellefler arasinda da, Yasa’ nin uygulanmasi
yonlinden esitsizlik yaratmaktadir. S6z konusu bu degerlendirmemizi de
ornek olay Uzerinden aciklayalim.

II. DURUM: Devrolan Yatirnrm indirimi Hakkindan, Eski Mevzuata
Gore Tercih Nedeniyle, Yararlaniimamasi Hali

Ornek Olay-2: (A) Sirketinin, milga GVK’nin mikerrer 19. madde
kapsaminda, 2010 yilina devrolan yatinm indirimi hakkinin 25.000 TL
oldugunu, sirketin, 1. gecici vergi doneminde yatinm indirimini
uygulayacadl kazancin, 100.000 TL, II. gecici vergi déneminde de 150.000
TL, ill, gecici vergi déneminde de 200.000 TL oldugunu varsayalim.

Yukaridaki acgiklamalarimizin 1s1g1 altinda, s6z konusu sirketin gegici
vergi donemlerinde kurumlar vergisi beyanlari ve 6deyecegi gecici vergiler
asagdidaki gibi olacaktir.

1. Gegici Vergi Donemi (Degisiklik dncesi)
Kurum KazancCl .......cccceeeveeeen. 100.000 TL

Devr. Yatum Indirimi................ (25.000) TL
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Geg. Kur. Verg. Matr. 100.000 TL —
Odenecek Geg. Verg ................ 20.000 TL

S6z konusu miukellef yatinm indirimi hakkindan yararlanmamayi tercih edecektir.
Zira devrolan yatinm indirimi tutari(0.25), yararlanmak icin olmasi gereken
kurum kazancinin(0.33)’Un altindadir.

II. Gegici Vergi Dénemi; (Degisiklik Oncesi)
Kurum Kazanci ..........c....... 150.000 TL

Devr. Yatinm Indirimi .... (25.000) TL

Geg. Kur. Verg. Matr. 150.000 TL

Hesap. Geg. Verg 30.000 TL

Odenecek Gegici Vergi......10.000 TL
(30.000-20.000=)

III. Gegici Vergi Donemi (6009 sayili Kanun‘un 5. maddesi gecgerli
olacak)

Kurum KazancCl ........cc....... .200.000 TL
Devr. Yatirm Indirimi (25.000) TL

Yararlanacak Yat. indirimi  25.000 TL

(25<50)

Geg. Kur. Verg. Matr. 175.000 TL
Hes. Gec. Verg ........ ..ot 35.000 TL
(175x0.20=)

Odenecek Gegici Vergi.......... . 5.000 TL

(35.000- 30.000)

Anilan yasal degisiklikler, 01.08.2010 tarihinde yurirlige girmemis
ve bu degisikliklerin 3. gecici vergi doneminde uygulanacadi 6ngoérilmemis
olsaydi, bu miukellefin 3. gecici vergi déneminde hesaplanan gegici
kurumlar vergisi (200.000x0.20=) tercihin gecerli olmasi nedeniyle,
40.000 TL olacakti. Oysa yeni yasal degisiklikler, yukarida aciklandigi
Uzere, tercihi ortadan kaldirmistir. 1 ve 2. gecici vergi donemlerinde tercih
nedeniyle, yatinm indiriminden yararlanmayarak daha az vergi ddeyen
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mukellef, 3. gecici vergi dbéneminde uygulanacak yeni dizenlemeler
nedeniyle, ayrica yatinm indiriminden yararlanacak ve yine ayni kurumlar
vergisi oranini uygulayarak (40.000- 35.000=) 5.000 TL daha az gecici
vergi 6deme imkanina sahip olacaktir. Diger bir deyisle, bir 6nceki
ornekteki acgiklamalari bu 6rnek olaya tesmil ettigimizde; bu sefer aksi
yonde bir durum varit olacaktir. Yani, 3. gecici vergi doneminde daha az
ddenecek olan 5.000 TL gegcici verginin (S000x0.75=) 3.775 TL kismi,
Onceki gecici vergi donemlerinde 6denen vergilerin azaltilmasi ile ilgili
olacaktir.

Goéralayor ki, her iki 6rnek olayda ayni kazanclar elde eden, eski
mevzuata gobre vyararlanacaklarr yatinm indirimi tutarlan tercih
uygulayacak kadar farkh olan miukellefler, bu yeni yasal dizenlemeler
karsisinda, esit olmayan bir vergilendirme durumu ile karsi karsiya
kalmaktadirlar.

Olayimizda, yeni yasal dlizenlemeler, mukelleflerden biri icin
gecmise yonelik olarak daha agir bir vergileme sonucu dogururken, diger
mukellef igin ayni dizenlemeler, hem de gegmise yodnelik olarak, ayni
sekilde daha az bir vergilendirme sonucu dogurabilmektedir

8- YATIRIM iINDIRIMINDEN YARARLAMLAN KAZANGLARA, UYGULANACAK
KURUMLAR VERGISI ORANININ % 30'DAN, % 20°YE INDIiRIiLMESI,
YARARLANDIRILMAYAN % 75 YATIRIM INDIRIMi TUTARI UZERINDEN,
MUKELLEFIN UGRADIGI VERGI KAYBINI TELAFi EDEMEZ

Degisiklik oncesi ve Anayasa Mahkemesi’'nin GVK'nin gecici 69.
maddesindeki ibareyi iptal etmis hali de dahil olmak Uzere, s6z konusu 69.
maddede, yatirrm indiriminden yararlananlar icin, % 30 kurumlar vergisi
oraninin uygulanacaginin hikdm altina alinmis olmasi, miukelleflere
yatirm indiriminden vyararlanip, yararlanmama yonlinde tercih imkani
saglamaktaydi. Mikellefin yatinm indirimi tutan, kurum kazancinin %
33'Untin altinda olmasi  halinde mikellef yatinm indiriminden
yararlanmamay! tercih edecektir. Buna karsin, yararlanacagr yatirm
indirimi tutan, kurum kazaninin % 33’Unun Uzerindeyse, uygulanacak
kurumlar vergisi orani % 30 olmasina ragmen mikellef yatirnm
indiriminden yararlanacaktir. GVK’nin gegici 69. maddesi, bu haliyle
ve artik Anayasa Mahkemesi‘nin Karariyla da nihai bir sekil
almisken, ayrica kararda Vergi Idaresinden yeni bir diizenleme
istemezken, Vergi Idaresinin 69. maddede potansiyel olarak bu
kadar sorun iiretebilecek degisiklikler yapmamasindaki amaci,
temellendirmekte giiglik c¢ekmekteyiz. Yatirm indiriminden
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yararlanilmasi halinde, uygulanacak kurumlar vergisi oraninin % 30’dan %
20’ye cekilmesi, buna karsin yararlanilacak yatirm indirimi tutarinin,
kurum kazancinin % 25’in  asamayacadina iliskin sinirlandirmada,
mukelleflerin eski dlizenlemeye goére, daha fazla vergi 6demesine yol
acacaktir. Diger bir deyisle kurumlar vergisi oranindaki azalama
karsihiginda miukellefin saglayacadi yarar ile kazancin % 75'i oraninda
yatinm indirimi tutarindan yararlandinimamasi karsiliginda ugrayacadi
zarar arasinda, mukellef aleyhine bir durum mevcut olup, bu durum, yine
muktesep hakkin ihlali seklinde bir sonug¢ ortaya c¢ikarmaktadir. Cilinkii
devrolan miiktesep hak, bu hakkin edinimini saglayan kanunlara

1. DURUM: Yararlanilacak Yatirim %33’iiniin Altinda Olmasi

Yeni Yasal Diizenlemeye Gore Eski Yasal Diizenlemeye Gore

Kurum Kazanci 100.000 TL Kurum Kazanci 100.000 TL

Devrolan Yat.indirm. (20.000)TL Devrolan Yat.indirm.(20.000) TL

Yararinck. Yat. Indrm. _ TL Yararinck. Yat. Indrm. _ TL

KV. MATRAHI 80.000 TL KV. MATRAHI 100.000 TL

1W. (80.000X0.20)= 16.000 TL KV. 1 00.000X0.20) 20.000 TL

Bu durumda olan miukellefler de, yeni yasal degisiklikler so6z
konusu mukelleflerin daha az kurumlar vergisi 6demesine yol acacaktir.
Zira yatinm indiriminden vyararlanilmasi karsiliginda katlanilan % 30
kurumlar vergi orani, % 20°ye indirilerek, bdylece, indirimden yararlanip
yararlanmama tercihi ortadan kalkmistir. Mikellef yararlandigi yatirnm
indirimi kadar vergi avantajina sahip olmustur.

Burada, miuikellefin miuiktesep hakkini ihlal eden herhangi bir durum
mevcut dedildir. Aksine, degisiklikler s6z konusu mikellefin lehine sonug
yaratmistir.

II.DURUM: Yararlanilacak Yatirrm Indirimi Tutari, Kurum
Kazancinin %?33’iiniin Ustiinde Olmasi

Yeni Yasal Diizenlemeye Gore Eski Yasal Diizenlemeye Gore

Kurum Kazanci 100.000 TL Kurum Kazanci 100.000 TL
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Devrolan Yat.indirm. (80.000)TL Devrolan Yat.indirm.(80.000) TL

KV. MATRAHI 75.000 TL KV. MATRAHI 20.000 TL

1W. (75.000X0.20)= 15.000 TL KV. 20.000X0.30) 6.000 TL

Yukarida gorilen ornekten de anlasilacagi Uzere, yapilan yeni
dizenleme s6z konusu mikellefin (15.000- 6.000=)9.000 TL daha fazla
vergi 6demesine yol agcmistir. Bu kayip, yatinm indirimi tutarinin, kurum
kazancinin tamamini kapsamasi halinde daha da artacaktir.

Olayimizda, mukellef (80.000- 25.000=) 55.000 TL yatirrm indiriminden
yararlandinlmamasinin karsiliginda 9.000 TL daha fazla vergi 0demek
durumunda kalacaktir. Yani, bu mukellef, (9,000/55.000xI00=) %16.37
oraninda daha fazla vergilendirilmistir. Bu daha fazla vergilendirmenin
kaynadi da, dogrudan sinirlandirilan devrolan yatirim indirimi hakkindan
kaynaklandidi icin, acik bir sekilde bu yeni yasal dlizenlemelerin Anayasa’
ya aykinhd iddia edilebilecektir. Bu yeni yasal dizenlemenin, yatinm
indiriminden yararlanacak miukellefler agisindan ortaya cikardigi bir
matematiksel sonug¢ da sudur. Yararlanilacak yatirim indirimi tutan, kurum
kazancinin (% 50'si) olmasi halinde; dedisiklik 6ncesi duruma gore
hesaplanan vergi yluku ile dedisiklik sonrasi duruma gore hesaplanan vergi
yukleri esit olacaktir. Bu esitlik, degisiklik dncesinde (% 33’4) noktasinda
saglaniyordu. Ancak, bu oranin asilmasi halinde (0.50), s6z konusu
mukellef, degisiklik 6ncesi vergilendirme durumuna goére, giderek artan bir
sekilde daha fazla bir vergi yuku ile karsilasacaktir. Bu aciklamalarimizi
yukaridaki 6rnege farklh yatirm indirimi tutarlan olarak aktardigimizda,
mikellefin fazla vergilendirilmesi somut olarak goérilecektir. Ote yandan,
yararlanilacak yatim indirimi tutan, kurum kazancinin (0.50) altinda
olmasi halinde, bu miukelleflerde degisiklik Oncesi duruma goére, stz
konusu orandaki azalmaya goére giderek artan bir sekilde daha az bir
vergilendirilme durumu ile karsilasacaktir.

C- DEVROLAN YATIRIM INDIRIMI HAKKININ 2009 VYILI
KAZANCINA UYGULANIP UYGULANMAYACAOINA ILISKIN YARGIYA
INTIKAL EDEN UYUSMAZLIK

Yazimizin “Giris” béliminde belirttigimiz lzere; GVK’'nin gegici
69. maddesinde bahsi gegen ibarelerin iptali ile ilgili Anayasa Mahkemesi
Karari, 08.01.2010 tarihinde yurilrlige girmistir. Bu tarihte, 2009 yili ile
ilgili hentz 4. dénem gecici ve nihai gelir vergisi ve kurumlar vergisi
beyannamelerin verilmemis olmasina ragmen, Vergi Idaresi, 2009 yilinin
sona ermis olmasi ve indirim hakkinin 2010 yilh kazanglarina uygulanmasi
gerektigi goruslyle, muikelleflerin 2008 yilindan devrolan yatirim indirimi
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haklarini 2009 yili kazanglarina uygulatmama yoluna gitmistir. Bu konuda
bircok mukellef ihtirazi kayitla beyannamelerini vererek yargiya giderken,
bir kissim mukellefler de cezali tarhiyatlan gobze alarak, 2009 vyilina
devrolan yatinm indirimi haklarini, 2009 yili kazanglarina uygulama yoluna
gitmislerdir. Bu uyusmazliklar, heniz mahkeme safhasinda veya dava
acma safhasinda olup, bu konuda heniz bir yargl karari mevcut degildir.
Bu saptama ile ilgili olarak potansiyel bir baska soruna da dikkat cekmek
isteriz; Yukarnda anlam degisikliklerin ve bu degisikliklerin hukuki sonuglari
ile ilgili ortaya cikacak ihtilaflarin, 2009 vyili ile ilgili ortaya cikan ihtilafla
maliyet yéninden higbir ilgisi yoktur. Yarginin, devrolan yatirrm indirim
hakkinin 2009 yili kazanglarina uygulanmasi ydninde miukellefler lehine
karar vermesi halinde, dogal olarak idarenin tasarrufuyla, bu haktan
yararlanamayan miukellefler ile yargl karariyla bu haktan yararlanan
mukellefler arasinda da yasanin uygulamasi bakimindan ortaya cikacak
esitsiz durumdur. Didger bir deyisle, bir kisim miukellefler idarenin
tasarrufuna itibar ederek, 2009 vyili kazanglarina indirim haklarini
uygulamayarak 2010 yili kazanclarina uyguladiklarinda, yukarida ayrintil
olarak ortaya koydugumuz sorunlarla karsilasirlarken, diger mikellefler,
yeni duzenlemeleri n hukuka uygun olmayan sonuglarn ile muhatap
olmayacaklardir. Ote yandan, yine bu baglamda, sz konusu mikelleflerin
2009 vyih kazancglan yeterli olmadigi icgin, bir kismi yatinrm indirimi
haklarinin 2010 yilina intikal etmesi halinde, devreden bu yatirrm indirimi
haklarinin yeni dizenlemelere muhatap olmasi sonucu ortaya cikacak
hukuki uygunsuzluga da dikkat cekmek isteriz. Yani, Anayasa Mahkemesi
Karariyla, 2009 yilina devrolan ayni yatirim indirimi tutarinin, 2009 yilinda
yararlanilan kismi bir baska vergileme ile muhatap olurken, 2010 yilina
sarkan kismi, ayr bir vergilendirme rejimine tabi olacaktir. Bu durumun da
hukuka uygun olmadigi agiktir.

IV-SONUC

Kamuoyunda Torba Yasa olarak bilinen “6009 Sayili Gelir Vergisi
Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hikminde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun”un 5. fikrasinda; devrolan yatirm indirimi hakki
ile ilgili olarak GVK'nin  gegici 69. maddesinde o6nemli degisiklikler
yapllmistir. Yazimizin onceki bdélimlerinde ayrintili olarak agikladigimiz
Uzere, gerek anilan Yasa’'nin yururlik tarihi ve 2010 yili kazancglarina
uygulanacaginin belirtilmesi, gerekse indirim hakkinin sinirlandiriimasi,
mukelleflerle Vergi idaresi arasinda ihtilafi ara neden olacaktir. S6z konusu
69. maddede anilan Yasa ile yapilan degisikliklerin, yine temel hukuk
ilkelerine aykiriligi yoninden Anayasa Mahkemesi tarafindan iptali s6z
konusu olabilir. Yukarida belirttigimiz Uzere, Anayasa Mahkemesi'nin
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08.01.2010 tarihli Resmi Gazete’'de yayimlanarak yUrirlige giren karari
tetkik edildiginde, Anayasa Mahkemesi GVK’'nin gegici 69. maddesiyle ilgili
yeni bir dizenlemeyi Vergi Idaresinden istememistir. S6z konusu madde,
Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilen ve iptali ret edilmis ibarelerden
sonraki haliyle, herhangi bir ihtilafa neden olmadan gecerliligini
slirdirebilirdi. Ancak, Yasa’'da yapilan s6z konusu degdisiklikler ile GVK'nin
gecici 69. maddesi, slrekli ihtilaf Uretebilecek bir yasa maddesi haline
gelmistir (4).

(4) Mehmet MAC, Denet Sirkller, 02.08.2010 tarih ve 2010/074 sayil
Sirkileri; Ferhat FAHRAN, “Gelir Idaresi Bagkanhgi’nin 2009 Yilinda Yatirim
Indirimi  Istisnasindan  Engel Gerekgesi ve Bu  Gerekgenin
Degerlendirilmesi”, Yaklasim, Sayi: 207; Ferhat FAHRAN "Mikelleflerin
Yatinm Indirimi Istisnasindan Yararlanmak igin Kurumlar Vergisi Oranlari
Arasinda Tercih Yapmak Zorunda Birakilmasi; Indirim Tutarinin Dolayl
Olarak Duslinllerek Miktesep Hakkin Ihlali Demektir”, Yaklasim, Sayi:180

(Yaklasim Dergisinin Eyliil/2010 sayisindan alinmistir.)
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MALI KURAL NEDEN ERTELENDI?

Prof. Dr. Adnan GULERMAN
Yeminli Mali Miisavir

Onceki yazimizda “Hikimetlerin aldiklarn iktisadi kararlarin daha
seffaf ve anlasilir hale getirilmesi ihtiyaci, makroekonomik istikrarin
saglanmasi zorunlulugu ve ekonomik politikalarda glven artinmi ve
benzeri hususlarin Mali kural‘in uygulanmasini zorunlu kildigini ve 2009 yil
itibariyle 81 U(lkede uygulanan Mali Kural'n 2011 kamu bultgesinden
itibaren Tirkiye’de de uygulamasina gecileceginden s6z etmistim.

Daha o yazimin mirekkebi kurumadan Mali Kural uygulamasinin 2011
yilindan sonraya ertelendigi haberi geldi.

Acikcasl, Mali Kuralin ahsilmisin disinda bir bltce disiplini getirecegi
disincesi ile, elden geldigince erken uygulanmasini arzu ederken, bu
uygulamanin 2011 yili kamu bitgesinin hazirlanmasina yetisebileceginden
de kuskuluydum.

Burada “butce disiplini” deyimini kullanirken amacimiz, 6énceki butgelerin
disiplinden yoksun degerlendirmesini yapmak dedildir.

Kamu bultcesinin hazirlanmasinda goérev yapmis olanlar prosedlrd ve
asamalarn Dbileceklerdir. Ben de vyillarda [Universite butgelerinin
hazirlanmasinda goérev yaptigim icin denemisligim vardir. Bilindigi gibi,
kamu bultcesinin hazirlanmasina Haziren ayinda, butceyi hazirlamakla
yetkisi olan kamu kuruluslarinda hazirlanmaya baslanilir.

Onceki senelerin tahmin ve gerceklesme rakamlan ile yeni dénemin
ddenek ihtiyaglan dikkate alindiktan sonra talepler bir miktar da fazlasi ile
listelenir. Fazlasi ile listelemek bir aliskanhktir. Clinkl, Maliye Bakanligi'na
sunulan listeler codgu zaman kesintilere udgratilarak yeni listeler
hazirlattinhr. Bakanlik da sizin ihtiyacinizdan bir miktar artinlmis bigimde
teklifte bulundugunuzun farkindadir.

Yeri gelmisken bir hatirami anlatmak isterim:

Ozene-bezene, o ddnemin Universite bitce giderleri tahminlerimizi bir
miktar fazlasiyla hazirladik. Yanimiza yedek bitce sayfalarini, uzun saryolu
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yazi makinesini, ve sekreterimizi alarak Ankara vyoluna koyulduk.
Ankara’da bir otele vyerlestikten hemen sonra hazirhigimizi  Ulus
Meydanindaki Bakanlik binasina gdétlrerek ilgililere sunduk. Bize “Simdi
gidin, biz incelememizi tamamladiktan sonra size haber veririz” dediler.
Otelimize doénup, telefon basinda beklemeye basladik. Ertesi gun bizi
Bakanhga cadirdilar. Sundugumuzu geri verip “Kursun kalemle yaptigimiz
dizeltmeleri yeniden yazip geri getirin” buyurdular.

Pek cok 6denek teklifimiz kesintiye ugratiimisti. Biz zaten bu otomatik
kesinti prosedirini bildigimizden fazla yazmayi ihmal etmemistik. Gergek
miktarlar yazsak da kesinti yapilacaginin farkindaydik. Olurundan asadi
dizeltmeler icin de kirk dereden su getirmeyi ihmal etmedik. Sonunda,
kim kimi ne kadar inandirirsa teklifimiz o kadara baglandi.

Daha sonra, yine bildiginiz gibi Maliye Bakanldi'nda “denk bitce” ya da
“acigl az bltce” hazirlama gayreti ile yapilan kesintiler ve en sonunda da
Mecliste yapilan dlizeltmeler.

Aralik ayinin sonuna dogru Meclis'te kabul edilen bitcemiz ile, bizim
hazirhgimizi karsilastirdigimizda, nerede ise benzer bir madde bulmak zor
olurdu.

Yeni yil baslangicinda, bitce uygulamaya baslanildiginda da Maliye
Bakanligi bitcelerin ilk yarisini serbest birakirdi.

Bu uygulama ile ilgili bir anima da burada yer vermek isterim:

Denizlerimizde Ege Universitesi tarafindan yapilacak olan sismik
arastirmalar icin sahip oldugumuz Piri Reis gemisinin alti zamanla midye
ve yosun kapladigi icin hiz kesiyordu. Kizaga alinip temizlenmesi ve
yeniden boyanmasi zorunlu hale gelmisti.. Kesif yaptinldi ve gerekli
odenegi bltce teklifimize yazdik. Sonunda bir miktar kisinti ile istegimiz
kabul edilip, bltcelesti. Ama, Maliye Bakanlginin yilin ilk yarisi igin
ddeneklerin yarisini serbest birakmis olmasi bizlerde soguk bir dus etkisi
meydana getirdi. Ya gemiyi kizaga gekip 6nce bir yarisini bitgenin birinci
diliminde temizletip boyatacak, 6teki yarisi igin ise ikinci dilimin serbest bi-
rakilmasini bekleyecektik, ya da gemiyi ikinci yarida kizaga alip isimizi
tamamlayacak, ama bir arastirma donemini de kacgirmis olacaktik.
Derdimizi anlatincaya kadar c¢ok sikintili glnler gegirdigimizi tahmin
edebilirdiniz.

Gergi, sonraki yillarda daha uygun bir dizenleme ve uygulamanin
saglanabilmesi icin “Program Biltce” hazirliklarina gecildi. Bu yeni
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uygulama, dncekine gdre daha gercekci bir blitce dizenlemesi getirmekte
ise de planlanan ve programlananlardan sapmalar batind ile dénlene-
memisti. Asin bltce aciklari ve secgim yatinmlan tartismalarinin 6nu
alinamamisti.

Her ne kadar, bu gun getirilmeye cgalisilan Mali Kural igin bazi kimseler
“disiplinli  bir uygulama” vyapilldigi takdirde Mali Kural'a gerek
kalmayacaktir” demekte iseler de, bunun gecgmisdeki uygulamalarin
“disiplinsiz” oldugu anlamina gelmedigi de bilinmelidir.

Aslinda, Mali Kural'in yirirlige konulmasinda énemli bil engel bulunmadigi
anlasilmaktadir. Fakat, 6nceki yazimizda vermis bulundugumuz ve ylizde 5
kalkinma hizi ile ylzde 1 bltce acigini 6ngdéren formdul, yatinmcilar
yoninden kisitlayici olarak gorildiginden durumun bir sire daha
incelenmesi ve formiule buylk yatinmlan kisitlamayic bir didzenleme
getirilmesi arayisina girisiimesi arzu edilmis bulunmaktadir.

Ustelik, gerek Bati ekonomileri seviyesine kisa zamanda gikabilmek,
gerekse fert payina diasen milli geliri AB ortalamasina ulastirabilmek igin
Ust Uste yuzde 5'lik kalkinma hizi yeterli olamayacaktir. 2023 yilinda AB
ortalamasina ulasabilmek igin kalkinma hizinin ylzde 7'den asadi
dismemesi gerekmektedir.

Gercekten de 6zellikle ylzde 1 olarak disinilen bitce acigi ulasiimasi zor
bir hedef olarak gériilmektedir. Icinde bulundugumuz yilin biitcesinin bu
gune kadar olan uygulamalari ile, gecmis yillarin gergeklesen bitce aciklar
gbz oninde bulunduruldugu takdirde, ylzde 1 bitce acigi hedefine
ulasilmasinin bir siire daha gecikebilecedi anlasiimaktadir. Bilindigi gibi,
bltce aciklarini édnlemenin en sade aciklama ile caresi vergi gelirlerini
artirmak veya giderleri kismak veya her ikisini birden yapabilmekle
mUmkun olmaktadir.

S6z( buraya getirmisken, yukarida soézlini ettigimiz AB ortalamasina
ulasabilmek icin giderlerin kisilmasi yolu ile bilitce aciginin yizde 1'de
tutulmasi distnldlemeyeceginden, tek c¢ikar vyol bltce gelirlerinin
artinlmasi olacaktir. Bunun en dnemli yollarindan birisi de “kayit disi"ni
elden geldigince azaltma olmalidir.

Hele, kalkinma cabalarina dayali olarak yapilmasi gerekli ve ¢ok ylksek
maliyetli yatinmlarin, bitce agigini ylizde 1'in Ustiine gikartmamasi igin tek
care yatirrmin sdresini uzatmaktir.
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Bdyle bir care de, ayni donemde bu tlir yatinmlardan birkag tanesini bir
araya getirmemek ya da bu yatinmlarnn da slrelerini uzatmak olacaktir.
Kusku yok ki, boyle bir politika da hizli kalkinma amacina ters disecektir.
Baska bir anlatimla, kullanilan Mali Kural formUlinin bazi iyilestirmeler
getirmesi beklenirken kalkinmanin énemli bir freni olmasi bir geliskiyi
ortaya koyacaktir.

Ayni sekilde, bdylesine c¢ok buyldk maliyetli yatinmlar icin borglanma
zorunlu hale geldigi takdirde formUlin burada da sinirlayicl ve kisitlayici bir
rol oynayacadi gorilmektedir.

Bilindigi gibi, bu tir dar bogazlardan cikabilmenin yollarindan birisi de
alabilecediniz, ama almakta ihmalkar davrandiginiz gelir kaynaklarina el
atmaktir. Bu kaynaklarin basinda da “kayit disi” ekonomi” gelmektedir.

Uluslar arasi Yoénetim Gelistirme Enstitist (IMD) nin “Dinya Rekabet
Yilhgi-2009” arastirmasinda “Adil olmayan bir yarisi kazanabilir misiniz?
Sirtinizda fazladan yuk baghyken, yiksiz kosanlarl gecebilir misiniz? Peki
ya, gunimuiz piyasa kosullarinda kayit disina ragmen ekonomik
mucadelenizi strdirebilir misiniz?” dedikten sonra “Kayit Disiligin Dinya
Ekonomilerinin Gelisimini Etkileme Orani” yoninde vyaptigi istatistiki
calismada 10 puan Uzerin-den yapilan 50 Ulkeye ait degerlendirmede
Ulkelerin siralamasi ve puanlari asagidaki gibidir:

SIRA ULKELER . PUAN
1 Finlandiya 7.60
4 Japonya 7.09
15 Almanya 5.77
24 ABD 5.00
35 Gin 3.63
41 TURKIYE 3.07
47 Italya 2.79
50 Kazakistan 2.37

Tablo’da goruldigld gibi, en yiksek puana sahip Finlandiya’da bile tavan
derecesi olan 10'a ulasilamamaktadir. Bu durum da kayit disini sifira
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indirebilmenin ¢ok zor oldugunu, ama en aza indirmenin de bir hedef
olmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Dikkat edilirse, 6nceki yazimizda, ekonominin klclilme dbénemlerinde
kamu harcamalarinin artirlmasi gibi bir Mali Kural 06zelliginden so6z
etmistik Denklem ylizde 1 oranindaki bltce aciginda esneklik gostermedigi
takdirde piyasanin canlandirilabilmesi icin kamu harcamalarnni, bltge
aciginin ylizde 1 oranini gegmeyecek bicimde sinirlamanin sakincalari
yukarida agikladigimiz gibidir.

Bu takdirde, Mali Kural denklemi “esneklik katsayilan” da eklenerek
yeniden duzenlenebilir. Ne var ki, eklenecek bu esneklik katsayisi ok
dikkatle hesaplanmalidir. Katsayinin dusik tutulmasi hali esnekligi
anlamsiz kilacak, ylksek tutulmasi ise Mali Kural etkinsizlestirecektir.
Formilin esneklik katsayisini icerecek bicimde yeniden diizenlenebildigi
durumda bu kat-sayl her zaman basvurulacak bir 6zellikte olmamalidir.

Burada, gegmiste yasadigimiz bir olayi almak istiyoruz: Bilindigi gibi, 2008
yilinda baslayip 2009 yilinda da etkisini artirarak devam eden dunya
ekonomik krizinin Turkiye'yi de etkilemesi karsisinda, o tarihte Mali Kural
yurdrlikte olsaydi, blitce harcamalarini, ekonomik kicllme oranini
karsilayacak olclide artirmak, yani bitce acigini zorlamak gerekecekti.
Yine bilindigi gibi o yilin kicllme orani da ylzde 4,7 kadardi. Bu kigllmeyi
karsilayabilmek icin yaklasik 50 milyar liralik bir bltge gideri artirilmasi
gerekli olacakti. Halbuki, Mali Kural’a ait formil o dénemde ancak 10
milyar lira dolaylarindaki bir fazla harcamaya izin verebilecek yani bu
miktar gider artisi krizde c¢kma calismalarina yeterince destek
olamayacakti.

Esneklik katsayisinin kullanabilme sartlari hususunda “Anayasal Iktisat” ile
ilgili yayinlari bulunan Prof. Dr. Coskun Can AKTAN “Kamu harcamalarinda
artis 6ngdren hikimet tekliflerinin parlamento’da goérisilerek karara
baglanmasi ve basit cogunluk yerine, kaliteli cogunluk dahilinde (Ugte iki,
dortte Ug, beste dort gibi bir oylama kurali ile) gegerli olmasl anayasa’ da
hikim altina alinabilir.” demektedir. (Ekonomi Politikasi Yonetiminde
Anayasal ve Yasal Mali Kurallar -Mercek — MESS Yayinlarn S.109)

Son gunlerde basina yansiyan haberlerden IMF'nin Mali Kuralin
yasallasmasinda israrci oldugunu o6grenmekteyiz. IMF'nin bu israrini
yadirgamamak gerekir. Biiltende daha énce yayinlanan “IMF ile Yasamak”
baslikli yazimda da sdyledigim gibi, basit anlatimiyla IMF yardimlasma
sandigi benzeri bir kurulustur. Anasi, Uyelerin katkida bulunduklar bir fonu
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krediye ihtiyaci olan Uye Ulkelere kredi olarak veriri. Bu yizden de verdigi
kredinin geri donltsld Uzerinde olagandisi bir hassasiyeti vardir. Bu
nedenle, Uye Ulkelerinin 6zellikle kamu maliyelerinin yapisinin kusursuz
olmasini saglamaya calisir. Hatta, bu hususta sinirlan zorladigi ve garanti
Ustl garanti gibi bir durumu arzu ettigi bilinmektedir.

Nitekim, IMF yetkililerinin “Mali Kuralin Orta Vadeli Program’dan (OVP)
daha muteber bir mali ¢ipa” oldugunu sdylemeleri de bu yorumumuzu
dogrulamaktadir.

Yalniz, burada IMF'nin daha baslangigtan itibaren Uyelerin tamaminin
ekonomik gliciini denk goren bir anlayisa sahip oldugu goérilmektedir.
Aralarinda hizl kalkinma zorunda olan Ulkeler bulundugu gibi, kalkinmasini
tamamlamig, hatta endustri 6tesi haline gelmis ulkeler bulunmaktadir.
Kalkinmasini tamamlamis Ulkeler Mali Kural formdlinin kisitlayic gergeve-
sinden rahatsizlik duymazlarken, hizli kalkinma zorunda olan ulkeler bu
formultn dar kaliplarindan kurtulmak zorundadirlar.

Son olarak, esneklik katsayisinin belirlenmesinde, yukarida parlamentoda
belirli bir oy c¢oklugunun dikkate alinabilecedine isaret edilmisti. Bu
onerinin saglikli olarak isleyebilmesi icin de parlamentoyu olusturan
gruplarin sirf siyasi milahazalarla hareket etmekten siyrilmalarn uygun
olacaktir.

Daha 6nce de dedindigimiz gibi, ekonomik olaylar, salgin hastaliklardan
daha beterdir. Bir kolera salgini icin s6z gelimi Ulkenin giris kapilarinda
karantina uygularsiniz ve mikrobun Ulkeye girmesini 6nlemeye calisirsiniz.
Ama, ekonomik olaylarin karantinasi yoktur. Bu olaylar cizgi filmdeki
gérinmeyen cocuk Casper gibi hicbir engeli tanimaz. Bu ylzden, Mali
Kural denkleminiz ne kadar islerlikli olursa olsun acik ekonomi dlzeni
icinde oldugunuz sirece uluslar arasi olumsuz durumlardan da az veya ¢ok
etkileneceksiniz demektir. 2008'de baslayan dinya ekonomik krizinin bir
benzeri ile karsilasmamak icin neler yapilmasi gerekecedini ortaya koymak
icin 11.06.2010'da yayinlanan Madrid Bildirisi'nde “Mali disiplin ve bliyime
el ele ilerlemelidir” denildikten sonra, “Finans piyasalan reformu
konusunda kiresel koordinasyon kesinlikle saglanmalidir. Temel 6ncelik,
AB finans sektoérinin daha glgli bir sermaye bazini insa etmesi,
ekonomiye yeterli finans saglamasi ve sektdrde kiiresel diizeyde adil oyun
zemini temin edilmesi olmalidir.” denildikten sonra devamla “ Halen
yasanan kamu maliyesi krizi kolektif bir basarisizliktir. Kokleri finans krizi
patlamadan c¢ok o6nce, uzun yillardir devam eden ihmallere ve koéti
ekonomi ydnetimine uzanmaktadir.” Oz elestirinde bulunulmaktadir.
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Bu ylzden, bu olumsuz etkilesmeyi elden geldigince engelleyebilmek igin
sadece i¢ duzenle-menin kusursuz olmasi yeterli olamayacaktir. Uluslar
aras! is birliginin saglanmasina da oncelik verilmelidir. Yakin gegmiste
yasanan ve Yunanistan ekonomisini iflas halin getiren ekonomik krizin
sebep ve sonuglarini Bllten’in Temmuz-Agustos 2010 sayisinda yayinlanan
“Ne Olacak Bu Yunanistan'in Hali” baslikll yazimizda ele alirken sarsintinin
sadece Ulke icinde degil, Ulkeler arasi hissedildigine deginmistik.

OZUR:

BULTEN’in Temmuz-Agdustos 2010 sayisinda yayinlanan  “Vergi Kacadi
Onlenebilir mi?” bashkli yazimizda vermis bulundugumuz “Denetim”
tablosunda bir satirin atlanmis oldugunu Oda Baskani Sayin Unal Aydin‘in
uyarisi ile farkina vardim. En az bir dikkatli okuyucum oldugunun iftihari
ile diizeltilmis tabloyu asadida veriyorum.

Denetim Birimleri Inceleme Sayisi Incelenen Matrah Bulunan Fark
(Milyon TL.) (Milyon TL)

Gelirler Kontrol6rleri 21.641 71.444 359.536
(374 kisi)

Maliye Mufettigleri 5.958 3.314 711
(159 kisi)

Hesap Uzmanlari 20.489 148.045 69.888
(306) kisi

Vergi Denetmenleri 433.310 168.047 35.251

(2.800 kisi

TOPLAM 481.398 390.850 465.387
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KDV TEVKIFATINA TABI MAL VEYA HIZMETLERLE ILGILI KUR FARKLARI,
FIYAT FARKLARI, VADE FARKLARI ICIN VE BU MALLARIN IADESI
DURUMUNDA FATURA DUZENLEME SEKLI

Mehmet MAC*
1- GIRIS

Bilindigi Gzere KDV Kanunu’nun 9. maddesinde yer alan yetkiye
istinaden Maliye Bakanligi, uygun gordigli mal veya hizmet bedelleri
Uzerinden hesaplanan KDV’nin belli bir kisminin alic tarafindan saticiya
ddenmeyip, 2 No.lu KDV Beyannamesi ile beyan edilerek vergi dairesine
ddenmesini 6ngoéren tebligler cikarmaktadir.

KDV tevkifati yaptiriimasinin amaci, KDV kacadinin yaygin oldudu
gortlen mal ve hizmetlere ait KDV'nin bir kisminin saticinin eline
gecmesini Onleyerek bu KDV'nin dogrudan Hazine'ye intikal ettirilmesi
suretiyle vergi gtvenligi saglamaktir.

— Hangi mal veya hizmet tlrlerinde,
— Hangi oranda,

— Kimden,

— Kim tarafindan

KDV kesintisi yapilmasi gerektigi, www.bdodenet.com.tr adresli web
sahifemizdeki elektronik KDV kitabimizin 9. maddeye iliskin 7.18 No.lu
bélimdeki tabloda siralanmis ve maddenin timinde, gerek hizmet
ithallerinden gerekse KDV tevkifatina tabi mal veya hizmet alimindan
kaynaklanan KDV sorumlulugu hakkinda genis izahat verilmistir.

Tesliminde KDV tevkif ati yapilmis mal veya hizmetlerle ilgili olarak;
— Saticl lehine olusan vade farklan,
— Sonradan ortaya ¢ikan satici veya alici lehine kur farklan, fiyat farklari,
— Mal iade iglemleri ve

— Tevkifata tabi mallarin ihrag kaydiyla teslimi, bu teslimlere iliskin
mal iadeleri ve bedel farklari konusunda ne islem yapilacadi
hakkindaki agiklamalarimiz, bu yazimizin konusunu olusturmaktadir.

*YMM
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II- KONU ILE ILGILI TEBLIG HOKMU VE BIR MUKTEZA

Konuyla ilgili olarak 58 No.lu KDV Genel Tebligi'nin A/2, No.lu
bélimunde genis aciklama bulunmaktadir. Bayuk Mukellefler Vergi Dairesi
Baskanligi'nca verilen Mukteza’nin( 1) sonug bolimiinde % 90 oranda KDV
tevkifatina tabi bir mala iliskin bedel farklari ve mal iadelerine iliskin
sorular sdyle cevaplandinimistir.

(1) Bayldk Mikellefler Vergi Dairesi Baskanligi'nin, 27.07.2007 tarih
ve 14.112
sayili Muktezasi.

“Buna goére yukarida yapilan agiklamalar gercevesinde;

a- Hesaplanan katma deger vergisi icin tevkifat uygulanarak satisi
yvapilan irinlerle ilgili olarak kur farkindan dolayr matrahta
sonradan meydana gelen lehte kur farki ile ilgili satic tarafindan
diizenlenecek faturada gosterilen tutar lizerinden hesaplanacak
katma deger vergisi icin, alic tarafindan % 90 oraninda katma
deger vergisi tevkifati yapilacaktir.

b- Aleyhte kur farki nedeniyle matrahta azalma olmasi halinde ise
mal iadeleri boliimiinde belirtildigi sekilde islem yapilacaktir.

c- Satis iadeleri olustugunda alica tarafindan diizenlenecek
faturada iade konusu yapilan mal bedeli lizerinden hesaplanan
katma deger vergisinin (ilk teslim yapildigi tarihte gecerli olan
KDV orani) tevkifata tabi tutulmayan % 10‘luk kismi lizerinden
diizeltme islemi yapilacaktir.

d- Vade farkindan dolayr matrahta meydana gelen artisla ilgili
olarak diizenlenecek faturada gosterilen tutar i(izerinden
hesaplanacak katma deger vergisi icin alicl tarafindan % 90
oraninda katma deger vergisi tevkifati uygulanacaktir.

e- 3065 sayili KDV Kanunu’nun 11I1-c maddesi uyarinca ihrag
kaydiyla teslimi yapilan mallarin ihrag edilmemesi durumunda,
tevkifat yapilmamasi genel esaslara gore islem yapilmasi
gerekmektedir.”
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Asagidaki boliimlerde konuya iliskin Teblig hiikiimleri ve
vukaridaki Mukteza dikkate alinarak yazimiza konu mal iadeleri ile
ilgili yapilmasi gereken islemler ve fatura diizenleme sekilleri
aciklanmistir.

III - KDV TEVKIFATINA TABI SA'HSLARLA ILGILI KUR FARKLARI

Bilindigi tzere kur farklarinin KDV’ ye tabi olup olmadigi uzun yillardir
farkh goéruslere konu olmustur. Maliye idaresi Onceleri kur farklarinin
KDV'ye tabi olmadigi goérisinde iken daha sonra bu farklarin belli
sartlarda KDV'ye tabi olduguna dair muktezalar vermeye baslamis ve bu
goristnd ilk defa 105 No.lu KDV Genel Tebligi ile teblig bazinda dile
getirmistir. Kur farklarinin KDV'ye tabi olup olmadigi hakkinda celiskili
Danistay Kararlar vardir. Bizim gérisimuz ise kur farklarinin KDV’ye tabi
olmadigi yoénindedir (Bu goristimizin dayanaklan yukarida belirtilen
elektronik kitabimizdaki 1. maddeye iliskin 6.6 No.lu bélimde mevcuttur.).

Mikelleflerin bir kismi bu tartismali duruma ragmen Maliye Idaresi ile
ihtilafa dismemek igin lehlerine olusan kur farklan Gzerinden KDV
hesaplayip beyan etmektedir.

Sayet olusan kur farki tevkifata tabi bir teslim ve hizmetin bedelinden
kaynaklaniyorsa, yine Maliye Idaresi’nin anlayisina uygun tatbikatin nasil
olmasi gerektigi asagidaki bélimlerde aciklanmis ve érneklenmistir.

A- TEVKIFATA TABI ISLEM ILE ILGILI. OLARAK SATICI LEHINE
OLUSAN KUR FARKLARI

Sayet tevkifata tabi bir teslim veya hizmetin ddviz olarak belirlenmis
bedelinin satistan sonraki bir tarihte tahsilinden dolay! satici lehine kur
farki olusmussa bu kur farki Uzerinden, s6z konusu teslim ve hizmetin
islem tarihi itibari ile tabi oldugu KDV oranina gére KDV hesaplanacak, bu
KDV yine bahsi gecen teslim veya hizmetin tabi oldugu kesinti oranina
gbre KDV tevkifatina konu edilecektir,

Ornek: Yin teslimleri 107 Nam KDV Genel Tebligi ile %50 oraninda
KDV kesintisine tabi tutulmus daha sonra kesinti orani 108 No.lu Teblig ile
%90’a cikariimistir.

07,03.2008 tarihinde 100.000 Euro +8.000 Euro KDV bedel ile yapilan yln
satisina iliskin fatura soyledir:
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YUN e . 100.000 Euro

KDV (%8) ovvvereeeeeeseeeeeeesseen + 8.000 Euro

Ara toplam ............ .ceeieiens 108.000Euro

KDV kesintisi (8.000 x 0,90) _ -7.200 Euro

Tahsil edilecek tutar ..... 100.800 Euro

Bu satis sonucunda dogan 100.800 Euro alacadin tahsilinde 1.000 TL
saticl lehine kur farki dogdugunda, saticinin bu kur farkina iliskin faturayi
nasil dizenleyecedi konusunda kesin bir sekil yoktur. Uygulamada kimi
firmalar “Kur Farki + KDV” seklinde fatura dlizenlemekte, kimi firmalar ise
fatura dip yekOnunu kur farki tutarina denk getirmek ve misteriyi
glicendirmemek icin kur farki tutarini “KDV Dahil” tutar olarak varsayip
KDV'nin matrahini ve KDV tutarini i¢ ylizde yéntemiyle belirlemektedirler.

KDV tevkifatina tabi mallarla ilgili kur farki faturalarinin 4ip yekununu
kur farki tutarina denk getirmek ise 3. bir fatura seklini olusturmaktadir.
Yukaridaki 3 fatura sekline gore, 6érnegimizdeki 1.000, TL'lik kur farkina
iliskin fatura 6rnekleri asagida sunulmus ve irdelenmistir.

1. Alternatif: (Kur farki + KDV yontemi)

Yln satisina iliskin kur farki ...........cccoc.eus 1.000 TL
KDV (%08) oot ._+80TL
Ara toplam ........cciciiiiiiins s 1.080 TL
KDV kesintisi (80x 0,90=) ....cccccvvevrivrenns -72TL
Tahsil edilecek tutar ..............ccucueiee 1.008 TL

Dikkat edilirse bu faturada KDV kur farki tzerinden hesaplanmis olup
saticidan ayrica talep edilmektedir. Kur farki yin satis bedelinin eklentisi
olarak kabul edildigine ve KDV, bedel lizerinden hesaplanarak bedele ilave
edilen bir unsur olduguna gore, saticinin kur farki KDV’sini kur farki tutan
Uzerinden hesaplamasi dogrudur, isabetlidir, mevzuatin ve hakkaniyetin
geregidir.
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2. Alternatif: (I¢ Yiizde Yontemi)

Taraflar kur farkinin KDV dahil tutar oldugu konusunda mutabik iseler
(ki boyle bir mutabakat, saticinin kur farki hak edisinin bir kismindan
vazgecmesi demektir), kur farki faturasinin i¢ ylzde esasina gore
asadidaki sekilde diizenlenmesi gerekir: (Maliye Idaresi taraflarin, kur
farkinin KDV dahil tutar oldugu yolundaki mutabakatlarina itibar etmekte
hatta bazi hallerde KDV’'nin kur farki tutarina dahil olmasini sart
kosmaktadir. Biz bu tutumu celisgkili ve Yasa’ya aykin buluyoruz. Mademki
Maliye idaresi kur farki tutarini asil islem bedeline ek bir bedel olarak
gbérmektedir, 6 halde KDV'nin matrahi da bu bedel olmalidir.).

Ornegdimizdeki 1.000 TL'lik kur i¢ ylzde ydntemine gore (KDV tutar
1.000 TL olacak sekilde) dizenlenmektedir:

Yun satisina iligkin kur farki .......... 925,93 TL
KDV (%8) e .+74,07 TL
Olusan kur farki ........ceveeee 1.000,00 TL

KDV kesintisi (74,07 x 0,90=).. -66,65TL
Tahsil edilecek tutar ............ 933,34 TL

Dikkat edilirse bu fatura 6rneginde satici, 1.000 TL'lik kur farki gelirinin
74,07 TL'lik kismindan feragat etmekte fakat buna ragmen faturanin nihai
tutan kur farkina esit (1.000 TL) olmamaktadir. Bu durum kendi icinde
tutarlidir. CunkU faturanin bu sekilde Kkesilmesi, saticinin feragati
sonucunda KDV’ye dénisen 74,07 TL'lik kur farkinin alic tarafindan vergi
dairesine yatirilacak olan 66,66 TL'lik kisminin alicinin eline gegmesini
saglamaktadir.

3. Alternatif: (Fatura Toplamini Kur Farkina Denk Getirme
Yontemi)

Bazi firmalar kur farki faturalarinin dip yekununu kur farki tutarina
esitlemek istemektedirler ¢linkli fatura boyle kesildiginde kur farkindan
kaynaklanan cari hesap eklentileri kapanabilmektedir.

Maliye Idaresi, kur farki faturalarinda taraflarin mutabakatina itibar
ederek i¢ ylzde yontemini kabul ettigine goére, fatura dip yekununun
asadidaki gibi kur farki tutarina denk gelecek sekilde ayarlanmasina da
itiraz etmemesi gerekir:
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Yun satisina iliskin kur farki ................... . 992,06 TL

AV G ) N + 79,37 TL
Olusan kur farki .......ccocvvevnnnnene - 1.071,43 TL
KDV kesintisi (79,37 x 0,90=) ............. -71,43 TL
Tahsil edilecek tutar .........cccceeeeneennee 1.000,00 TL

Tekrar vurgulamak isteriz ki bize gére mevzuata ve hakkaniyete uygun
fatura sekli yukaridaki 1. alternatife uygun olan sekildir.

B- TEVKIFATA TABI ISLEM ILE ILGILI OLARAK ALICI LEHINE
OLUSAN KUR FARKLARI

KDV tevkifatina tabi bir malin déviz bazli satisi sonucu olusan dévizli
alacagin yarattigi kur farki alic lehine ise, tevkifat uygulanmis ana fatura
bedelinde azalma meydana gelmis demektir. Yukarndaki Mukteza
metnindeki (b) béliminde gorilecedi lGzere bu durum mal iadesine
benzetilmistir. Ayni Mukteza’nin (c) isaretli bdliUminde tevkifata tabi
mallarin iadesinde KDV dlzeltmesi isleminin tevkifata tabi tutulmayan
kisim Uzerinden yapilacagi belirtilmistir.

Dikkat edilirse yukaridaki 6rnegimizde bahsi gecen ylinin satisinda,
saticinin eline gecen KDV islem bedelinin binde 8'i kadardir.

Yine yukarnidaki érnegimizdeki 1 .000 TL'lik kur farkinin saticl lehine
degil ahc lehine tezahlr ettigi varsayilirsa bu kur farkina iliskin olarak
alicinin saticiya diizenleyecedi faturanin séyle olmasi gerekmektedir.

Yin alisina iliskin kur farki ......... 1.000 TL
KDV(%8 x 0.10) ..ocoovveviecvienenn + 8TL
Toplam ...ccververimnarienss sevassnns 1.008 TL

Maliye Idaresinin koydugu kurallara gére alicl lehine olusan ve
tevkifata tabi islemden kaynaklanan kur farklarina yapilmasi gereken
islem yukarida aciklandigi ve o6rneklendigi gibidir. (58 No.lu KDV Genel
Tebligi'nin A12-a bolimi) Dikkat edilirse bu 6rnekteki alici islem bedelinin
1.000 TL'lik kismi igin 80 TL KDV yuklenmesine karsin ayni kisim igin tahsil
edebildigi KDV 8 TL olmustur. Tahsilatla ylklenim arasindaki bu fark KDV
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Kanunu’nun 29. maddesi uyarinca, dusuk orana tabi islemlerden
kaynaklanan KDV iade haklarnnin kullanilmasina yénelik kurallar
cercevesinde iade alinabilmektedir.

IV. KDV TEVKIFATINA TABI SATISLARLA ILGILI FIYAT FARKLARI

KDV uygulamasinda aslil islem bedeli- ne uygulanmasi gereken islem ne
ise, bu bedele ait fiyat farkina yonelik is- 1cm de aynidir. Dolayisiyla KDV
tevkifatina tabi bir islem ile ilgili olarak sonradan satici lehine bir fiyat farki
olusmussa bu fiyat Farki Uzerinden asil islem bedeline uygulanmasi
gereken orana gbére KDV hesaplanacak ve bu KDV'nin de yine asil islem
doneminde gecerli orana gobére tevkif edilmesi gereken kismi tevkif
edilecektir.

Yukaridaki 6rnegimizde bahsi gecen 100.000 Euro’luk yin bedelinin

110.000 Biro olmasi gerektigi anlasilarak 10.000 Euro’luk fiyat faturasinin
su sekilde dizenlenmesi gerekir.

Yun fiyat farki ..o .10,000 Euro
KDV (%8) oo + 800 Euro
Ara toplam ......cccvvee sevenienas 10.800 Euro
KDV kesintisi (800 x 0,90=) .....- 720 Euro
Tahsil edilecek tutar ........... 10.080 Euro

Sayet fiyat farki daha 6énce KDV kesintisine tabi tutulmus bir bedele yénelik ise
ve fark alici lehine ise, bu farka ait olarak alicinin kesecegdi faturada sadece KDV
tevkifatina tabi tutulmayan KDV ylzdesine goére bulunacak KDV tutar yer
alacaktir.

Yine oOrnedimizdeki 100.000 Euro’luk bedelin 99.000 Euro olmasi gerektigi
sonradan anlasildiginda alicinin saticiya kesecedi 1.000 Euro’luk fiyat farki
faturasi sdyle dizenlenecektir:

Yin fiyat farki ............. 1.000 Euro
KDV (%8x0,10) ............. + 8 Euro
Fatura tutart ....c.coceevenne 1.008 Euro

V- KDV TEVKIFATINA TABI SATISLARLA iLGiLI VADE FARKLARI

Vade farklari sadece satici lehine olabilen, KDV Kanununun 24; maddesi
uyarinca KDV'ye tabi ‘bulunan ve Maliye Idaresi‘nce ana islem bedelinin eklentisi
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olarak kabul edilen, dolayisiyla ana islem bedelinin tabi oldugu kurallara tabi
tutulan farklardir.

KDV tevkifatina tabi olan bir teslim veya hizmet bedeline vade taninmasi
nedeniyle satici lehine sonradan olusan vade farklari da asil islem bedelinin tabi
oldugu oran lzerinden KDV hesaplanmasina konu edilmekte, asil islem KDV
kesintisine tabi ise vade farki KDV’'si de ayni oranda KDV Kkesintisine tabi
tutulmaktadir yukaridaki Mukteza’nin (d) béliumune bakiniz.).

Buna goére yukaridaki 6érnegimizde belirtilen yln saticisi sonradan 1.000 Euro
vade farki hesapladiginda bu vade farkini asadidaki sekilde faturaya
baglayacaktir.

Yun satisina iliskin vade farki ............. 1.000 TL

KDV (Y08) oo + 80 TL
Ara toplam .........cocvcviriiiinernninean 1.080 TL
KDV kesintisi (80 x 0,90=) ................ . - _727TL
Tahsil edilecek tutar ......... ......... 1.008 TL

VI- KDV TEVKIFATINA TABI MALLARIN IADESI

Mal iadelerinde prensip, malin alsinda uygulanan KDV'nin iade mala
isabet eden kisminin aynen iptalini saglayacak sekilde islem yapilmasidir.

Yukaridaki o6rnegimizde belirtilen 100.000 Euro tutarh malin 10.000
Euro’luk kisminin iade edilmesine iliskin olarak alici tarafindan dlizenlenecek
faturada gosterilecek KDV tutari, saticinin baslangigtaki satista tahsil ettigi kesinti
sonrasi KDV’'nin 10.000 Euro’luk kisma isabet eden tutandir (Yukaridaki
Mukteza’nin (c) bélim). Bu érnekteki iade faturasi séyle dlizenlenecektir.

YUn iadesi ....ccoevveeenn.n .10.000 Euro
KDV (%8 x 0,10) ....... + 80 Euro
Fatura tutan .......... 10.080 Euro

Bu iadeye konu malin aliminda alicinin yuklendigi KDV 800 Euro olup,
yukaridaki iade faturasi ile tahsil edilebilen 80 Euro’dur. Aradaki fark KDV
Kanunu’nun 29. maddesi uyarinca dusik orana tabi islemlerden kaynaklanan
KDV iade haklarinin kullanilmasina yonelik kurallar cercevesinde iade alinabilir
(Dusuk orana tabi mal teslimi veya hizmet ifalarindan kaynaklanan KDV
iadelerine iliskin genis izahat www.bdodenet.com.tr adresli web sitemizdeki
elektronik KDV kitabimizin 29. maddeye iliskin kismindaki 5 No.lu bélimde
mevcuttur. ).
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Not: Sayet tevkifata tabi malin faturasi kesildikten hemen sonra yani bu
satisa iliskin KDV Beyannamesinin verilmesinden 6nce malin kismen veya
tamamen ifadesi s6z konusu olursa, yukaridaki sekilde iade faturasi kesmek
verine satici, fatura kesiminde alicidan geri alarak iptal edebilir ve bu iptali fatura
kesiminde yaptidi yevmiye maddesinin tersini yaparak veya satis ve iade ile ilgili
hicbir kayit yapmayarak islemi iptal edebilir. Mal kismen iade edilmisse, iade
edilmeyen mal kismi igin yeniden fatura dizenleyebilir. Boylelikle alicinin ylksek
miktarda KDV ylklendigi disik miktarda KDV tahsil ederek iade etmesinden
kaynaklanan gereksiz KDV yukl édnlenmis olur.

VII- TEVKIFATA TABI MALLARIN IHRAGC KAYDIYLA TESLIMiI VE BU
MALLARIN IHRAG EDILMEYEREK SATICIYA IADESI

KDV tevkifatina tabi bir malin KDV Kanunu’'nun 11/1-c maddesi uyarinca ihrag
kaydiyla tesliminde tevkifat uygulanmasi s6z konusu degildir. Clnki satici ihrag
kayith teslim faturasinda KDV hesaplamakla beraber bu KDV'yi alicidan tahsil
etmemektedir. Zaten ihrac kayith teslimin amaci ihracatgilarin KDV 6édemeksizin
mal satin alabilmelerini saglamaktir. Bu mallari satin alanlar ne saticlya, ne de
sorumlu sifatiyla vergi dairesine KDV édemesinde bulunmazlar.

Sayet ihrag kaydiyla satin alinan mal, ihrag edilemeyerek, mali ihrag kaydiyla
satan firmaya iade edilirse tevkifat uygulanmaksizin malin teslim alindigi tarihteki
bu mala ait oran Uzerinden KDV’li fatura dizenlenir.

Ancak ihrag kaydiyla teslim alinan mal, ihrag edilmeyip Gglncu kisilere satilirsa
KDV tevkifati uygulanacagi tabiidir.

Konu hakkinda detayh bilgi icin, Vergi Dinyasi Dergisi'nin Kasim 2009
sayisinda yayinlanan “ihrag Kayith Olarak Teslim Edilen Malin ihra¢ Edilememesi,
Yurt Disindan Geri Gelmesi, Malin ihra¢ Kayitlh Teslime Uygun Olmadiginin
Sonradan Anlasiimasi ve ihra¢c Kaydi ile Alinan Malin Iadesi” baslkli yazimiza
bakiniz.(www.bdodenet.com.tr/makalelerimiz bélimu).

(Yaklasim Dergisinin EKim/2010 sayisindan alinmistir.)
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Hangi sirketler s6zlesmeli avukat bulundurmak zorundadir?

Soner ALTAS
Sanayi ve Ticaret Bakanhgi Miifettisi

1136 sayili Avukatlik Kanunu'nun 35'inci maddesinde "Kanun
islerinde ve hukuki meselelerde mutalaa verme, mahkeme, hakem veya
yargl yetkisini haiz bulunan diger organlar huzurunda gercek ve tizel
kisilere ait haklan dava etme ve savunma, adli islemleri takip etme, bu
islere ait butin evraki dlizenleme" iglerinin, yalniz baroda yazili avukatlara
ait oldugu belirtilmistir.

Yine, ayni maddenin Uglincl fikrasinda "dava agmaya yetenedi olan
herkesin kendi davasina ait evraki dizenleyebilecedi, davasini bizzat
acabilecedi ve isini takip edebilecedi" hikim altina alinmis, buna karsilik
anilan hikmin devaminda "Turk Ticaret Kanunu'nun 272'nci maddesinde
On goérilen esas sermaye miktarinin bes kati veya daha fazla esas
sermayesi bulunan anonim sirketlerin sézlesmeli bir avukat bulundurmak
zorunda olduklan" belirtilerek bazi anonim sirketler bu haktan mdustesna
tutulmustur.

Turk Ticaret Kanunu'nun 272'nci maddesinde ©6n godrilen esas
sermaye miktan elli milyar Tdrk Lirasi'dir. Dolayisiyla, esas sermaye
miktarn 250.000 TL ve Uzerinde olan anonim sirketler sézlesmeli bir avukat
bulundurmak zorundadirlar. Bu zorunluluk, kurulus esas sermayesi
250.000 TL ve Uzeri olan anonim sirketlerde sirketin tlzel Kkisilik
kazanmasi ile birlikte; kurulus esas sermayesi 250.000 TL'nin altinda
olmakla birlikte sermaye artinmi sonrasinda esas sermaye miktar
250.000 TL ve Uzerine cikan anonim sirketlerde ise, sermaye artirmina
iliskin genel kurul kararinin ticaret siciline tescil ettirildigi anda dogar.

Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi'ne gére, sdzlesmeli avukat
bulundurmasi gereken anonim sirketler, bu avukatlara, 2010 yilinda asgari
850 TL aylik Uucret ddeyeceklerdir. Ancak, takip edilen dava, takip ve
islerde tarifeye gdre hesaplanacak vekalet (Ucretinin, vyillik avukatlik
Ucretinin Uzerinde olmasi durumunda, aradaki eksik miktar avukata ayrica
ddenecektir. Peki, anonim sirket zorunlu oldugu halde s6zlesmeli avukat
bulundurmaz ise ne olur? 1136 sayilh Avukathk Kanunu'nun 35'inci
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maddesinin Uclncl fikrasina gbére, esas sermayesi 250.000 TL ve Uzeri
oldugu halde sobzlesmeli avukat bulundurma yukimlGligind vyerine
getirmeyen anonim sirketlere, Cumhuriyet Savcisi tarafindan, sdzlesmeli
avukat tayin etmedikleri her ay icin, sanayi sektoérinde calisan onalti
yasindan buyuk isciler igin sug tarihinde yururlikte bulunan, asgari Ucretin
iki aylik brat tutan kadar idari para cezasi verilir. Yani, s6zlesmeli avukat
bulundurmayan anonim sirketlere, sirket merkezinin bulundugu yerdeki
Cumbhuriyet Savcisi tarafindan verilecek idari para cezasi, 01/07/2010-
31/12/2010 déneminde aylik 1.521.-TL olarak uygulanacaktir.

Hemen belirtelim ki, gerek Ogretide gerek uygulamada, bu
zorunluluk, objektif ve hakkaniyete uygun olmadidi, sirketleri sézlesme
yapmaya zorlayarak Anayasa'da givence altina alinan sézlesme yapma
serbestisine aykirnlik teskil ettigi yoninde hakh elestirilere maruz
kalmaktadir. Clnkid, boéyle bir zorunluluk limited, komandit ve kollektif
sirketlere getirilmemistir. Kaldi ki, bu zorunluluk bitiin anonim sirketleri
de kapsamaktadir. Yani, mevcut dizenleme sirket tlUrleri arasinda bir
ayrim  yapmakta ve  zorunlulugu sadece sermaye kriterine
dayandirmaktadir. Bdyle olunca da, uygulamacilarin aklina, bodyle bir
diizenlemenin kamu yararini dedil de toplumdaki bir meslek grubunu
desteklemeyi amacladigi yonlinde stpheler gelmektedir. Ancak, bitin bu
elestirilere ragmen, s6z konusu dizenleme hali hazirda ydurirliktedir.
Dolayisiyla, gerekliligi ve hukukiligi yonindeki tartismalara girmek yerine,
kosullari mevcut olan anonim sirketler tarafindan anilan yUkdmlaligan
yerine getirilmesi, idari para cezalarina muhatap olmamalan bakimindan
Onem arz etmektedir.

(Diinya Gazetesinin 29/9/2010 giinli sayisindan alinmistir.)
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LIBERALIZM VE RUSVET

Dr. Mustafa Yulug
Yeminli Mali Miisavir

Gecenlerde bir kdse yazarn igsizlik ve yoksulluk kapitalizmin olmazsa
olmaz'landir, ¢linkl bunlarin bulunmadigi bir diizen kapitalizm olmaz, diye
yazmis. Listeyi tamamlayalim: risvet, yolsuzluk, soygun, luks tlketime
karsilik acglik, kara para, fahiselik, uyusturucu ticareti, mafya egemenligi,
falan. Rusvet dlUzen iginde tam bir iglevsellik kazanmistir. Niteliksiz
insanlarin kamu ve 06zel kesimdeki (st koltuklara iteklenerek amaclara
uygun kullanilmasi, bile tam tamina risvet sayilir. Ayrica, dizen, bdyle
kisileri ve (veya) yakinlarini sistemli bicimde maddi génence de bogar.

Liberalizm, gelir farkhliklarini géz éniine alarak Uretim yapar. Ust
gelir gruplarina pahal Grinler sokusturabilmek igin 'markalasma’' diizenedi
ile bu gruba o6tekilerden farklilik ‘izafe’ edilir. Medya, Cin'de de Illiks
tiketim cilginhdinin basladigini ileri sirtyor. Cin Televizyonunda (CCTV9)
Universite hocalari, zengin Cinli genglerin gdsterisli arabalarla gezmelerinin
sorun yarattigini, ileri strdller. Yabanci sermayeye kapilar acildi mi,
astronomik paralar kazanan 'dederleri kendilerinden menkul' CEQ'lar ev
sahibi Ulkede de gelir dagilimini alt Ust ediyorlar. Epey eskiden bir gazoz
fabrikasinin Tlrkiye temsilcisinin ayhdini 6grenince pek tuhaf olmustum.
Cin Komunist Partisi bir siire daha bu rezilliklere katlanmak zorunda gibi.

Gecen hafta BBC'de izledigim bir haber beni c¢ok duygulandirdi.
Séyle: Uc hirsiz dederi 17 bin sterlin olan iki motosikleti calarak yola
koyuluyorlar. Polisler de peslerinden. Ancak, polislere izlemeyi
durdurmalan emrediliyor. Neden ise kaganlarin baslarinda ‘kask'
olmamasi. Burada devlet hirsizlarin can glvenligini calinti malin ve cezanin
cok Uustinde tutmus oluyor. Bizim eski Ceza Kanununda bir adamin
g6zliglini hele hele geceleyin zorla almaya (gasp), g6z cikarmaktan cok
ama c¢ok daha buylk bir ceza dngdrialiyordu. Yenisi nasil, incelemedim.
Demek ki, somiirgeci Ingilizlerde gelismis bir kamu yénetimi gelenegi var.
Kibris'a gorevli gittigimizde yaya gecidine ayak koymanin trafigi zink diye
durdurdugunu gordik. Kapilar kilitlenmezmis eskiden. Bir Kibrisli arkadas
da soyle bir sey demisti : 'Ingiliz yonetiminde kim hak etmisse o
yUkseltilirdi. Simdi, 6nce kimin kimin adami olduguna bakiliyor'. Yine,
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Hongkong'da kaldinma park etmis ya da ilismis tek bir araca bile
rastlamadik. Oraya gdére minicik Izmir'de arabalar ve lokantalar
kaldinmlar isgal etmis durumda. Bir de ABD ile ilgili anim var. Sikago bir
gélin kenarinda olusmus. GOl cevresinin buyuk O6lclide yesil alanlara
ayrilmis olusu, yuksek binalarla dolu kenti pek glzellestiriyor. Bir hocaya
bunun nasil basarildigini sormustum da onun anlattiina goére, on
dokuzuncu yudzyll baslarinda goérev yapan bir belediye baskani, evinin
mafya tarafindan onlarca kez kursunlanmasina karsilik, gdél cevresine
yapillasma izni vermemis.

Demek ki, kapitalist Ulkelerde de gelismis devlet ydnetimi &6rneklerini
gorebiliyoruz. Buralarda da en azindan gercek devlet ydénetimi ada ya da
adaciklar bulunabiliyor. Bunun igin yoénetimin Ust kademelerine dogrudan
liyakata dayali gbrevlendirme

yapilmasi yeterli. Bdyle kisiler hi¢ bir bicimde rlsvete 'tenezzll' etmezler.
GUnumuzde ise 6zellikle luks tiketime ¢cok merakli kadin ya da kadinlarin
da iteklemesiyle rlisvet giderek artiyor, diye disinlyorum. Her basaril
erkegin arkasinda bir kadin vardir, lafinin 'cagdas' bigimi: Her risvetgi
erkegin arkasinda tlketim diaskind kadin ya da kadinlar vardir. Bunun
sonucunda da rlusvetcilerin suratina benzeyen bir kamu yénetimi ortaya
cikiyor. Oyle bir yonetim ki, kaldinmlar yayalara acamiyor, imar ve yapi
glvenligi kurallarini uygulayamiyor ve hatta cevreyi kirletenlerle bile
savasima girisemiyor

Bir devlet hirsizinin can glvenligini distnlrken bir baska devlet yurttasini
iskenceden gecirebiliyor ve hatta 'kim vurduya' gétlrebiliyor. Birincisine
'devlet' desek de ikincisini 'eskiya’ diye adlandirsak yanlis mi olur...
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IHALE KONUSU ISLERE AIT PRIM BORCLARI VE PARA
CEZALARINI DA ARTIK TAKSITLENDIREBILECEKSINiZz

Bilindigi gibi isverenlerin, ihale ile Ustenmis olduklan taahhit
konusu islerden dolayl vyeterli iscilik bildirilmemesi halinde fark prim
borglar ortaya cikmaktadir.Bu borglar ve borca bagli gecikme cezasi ve
gecikme zammi uygulanmakta ve borg ve gecikmeler
taksitlendiriimemekte idi.

Bu durumda SGK Il Mudurliga ihale makamina yazi yazarak ihale
konusu isten dolay! isveren tarafindan yatinlmis olan teminatin paraya
cevrilerek kurum hesabina yatiriimasini istemekte ve ihale makami da en
fazla 1 ay icerisinde teminati paraya c¢evirerek Kurum hesabina
gbondermekte idi.

Ancak codu kez, teminatlar prim borg asl ile gecikme tutarlarini
karsilayamamakta ve bu nedenle Kurum tarafindan isverene idari takibat
islemlerine baslanmakta idi.

Sosyal Givenlik Kurumu Prim ve Idari Para Cezasi Borglarinin
Hakedislerden mahsubu, &denmesi ve ilisiksizlik belgesinin aranmasi
Hakkinda Yonetmeligin 7. Madde 6 ve 7. Fikralan 13/03/2010 tarihli
resmi gazetede yayimlanan Yonetmelik degisikligi ile degistirilmis ve ihale
konusu is yapan isverenlere de ihale konusu islerden dolay! prim borcunun
bulunmasi halinde borglarn taksitlendirebilecegi hiikme baglanmistir.

Ihale konusu islerden dolayi ilisiksizlik belgesinin alinabilmesi icin
isverenlerin o6ninde 2 sk bulunmaktadir. Bunlardan birincisi,mufettis
incelemesine gidilmeden ilgili SGK II Midirligiine basvurarak ihale konusu
isten dolayr c¢ikacak fark prim borcu ve gecikme ceza ve zammini
yatirmak;ikinci secenek ise,eder ihale konusu isle ilgili disariya yaptirdigi
malzemeli iscilik ve iscilik giderlerinin bulunmasi halinde miufettis
incelemesi istemek ve inceleme sonucunda fark prim borcunun gikmasi
halinde farkin yatirilarak ilisiksizlik belgesinin alinmasidir.

Ancak ikinci sikta bildirilmesi gereken en az iscilik miktan
hesaplanirken II Mudirligi tarafindan uygulanan orandan daha yiiksek
oran miufettisler tarafindan uygulandigi icin bildiriimesi gereken en az
iscilik miktar da artmakta ve ayrica idari para cezalan da s6z konusu
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olmaktadir.Bu nedenle isverenlerimizin mimkin oldugu kadar mifettis
incelemesine gidilmeden ilgili Il Madirligiinde cikacak fark prim borcunu
yatirmalan ve ilisiksizlik belgelerini almalarn kendi lehlerine olmaktadir.
Tabii ki ylksek meblaglar iceren malzemeli iscilik ve salt iscilik
faturalarinin bulunmasi durumunda teknik hesabi iyi yaparak ortaya fark
prim borcu ¢cikmayabilir.

Bu giristen sonra, yukarida belirtilen Yonetmelik dedisikliginin
uygulanmasi ile ilgili olarak SGK Baskanligi 30.03.2010 tarihli Genelge
cikarmis ve genelgede taksitlendirmenin nasil yapilacadi belirtilmistir.

Taksitlendirme hangi borglari kapsamaktadir?

Ihale konusu isten dolayr dodan fark prim borcu ile anaparaya
bagh gecikme cezasl ve gecikme zammi borglarini kapsamaktadir.Teftis
istenmeden fark prim borcunun taksitlendiriimesi halinde idari para cezasi
olmayacadi icin idari para cezasinin taksitlendirilmesi s6z konusu
olmayacaktir.

Ancak, miufettis incelemesi istenilmis ve inceleme sonucunda yine
fark prim borcu dogmus ise bu kez anapara,gecikme cezasi ve gecikme
zammi ile dogacak olan idari para cezasl da taksitlendirilecektir.

Taksitlendirme siireci ve ilisiksizlik belgesi alinmasi siireci
nasil isleyecektir?

Il Muadurligince yapilacak arastirma sonucunda veya teftis
sonucunda eksik iscilik bildiriminde bulunuldugunun anlasiimasi sonucunda
Il Madurligince isverene tebligat yapilacak ve tebligat tarihi itibariyle
sureg islemeye baslayacaktir.

Taksitlendirme talebinde bulunmak igin 1 aylk slre¢ bu teblig
tarihinden itibaren baslayacaktir.1 aylik sirede 6183 sayili yasanin 48.
Maddesine istinaden taksitlendirme talebinde bulunulmazsa sire
bitiminden sonra 15 gin igerisinde II Midirligiu ihale makamina yaz
yazarak teminatin paraya cevrilmesini isteyecektir.(ihale makamina
teminatin paraya gevrilmesi icin 1 ayhk sutre verilmektedir.) Ancak,1 aylk
sure gecirildikten sonra henlz teminat paraya gevrilmemisse bu durumda
yine taksitlendirme talebinde bulunulabilecektir.

Ilisiksizlik belgesi, taksitlerin tamaminin yatinimasindan sonra
verilecektir.Ayrica,ihale makaminda ki teminatta taksitlerin tamaminin
ddenmesine kadar ihale makaminda kalacak ve paraya
cevrilemeyecektir.Ancak,taksitlerin aksatilmasi durumunda Il Midiarligi
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tarafindan ihale makamina yazilacak yazi ile teminatin paraya gevrilmesi
ve Kurum hesabina yatirilmasi istenecektir.

Belirtiimesi gereken o6nemli bir husus ta ihale makaminda Ki
teminatin slresiz ve kesin teminat olmasi gerektigidir.Teminat streli ise
taksitlendirme yapilmayacak,teminatin  sliresiz ve kesin teminat
mektubuna cgevrilmesi istenecektir.

Ayrica, taksitlendirme basvurusunda bulunabilmek icin herhangi
bir hak edis alacaginin bulunmamasi gerekmektedir.

Ihale konusu islerden dolayl sadece bir kez taksitlendirme
talebinde basvurulabilecek, taksitlendirilmenin bozulmasi halinde ikinci bir
kez taksitlendirme talebinde bulunulamayacaktir.

Taksitlendirilen borglar icin teminat istenecek midir?

Ihale konusu isten dolayr olusan prim alacag (gecikme
cezasl,gecikme zammi ve idari para cezasi dahil) 50.000,00 TL nin altinda
ise 6183 sayili yasanin 48. Maddesi geredince isverenden teminat
istenmeyecektir.

Bor¢g 50.000,00 TL nin Uzerinde ise;

1)Toplam bor¢ tutarindan teminat alinmasi gerekmeyen
50.000,00 TL dusildikten sonra kalan tutanin yarisi kadar ihale
makaminda teminatin bulunmasi halinde yine teminat istenmeyecektir.
Aksi halde zorunlu teminat tutan ile ihale makaminda ki teminat arasinda
ki fark kadar ilave teminat gdsterilmesi istenecektir.

2)Ihale konusu isten dodan prim borcu ile diger isyerlerinden
dolayi tahakkuk etmis borg toplaminin 50.000,00 TL yi asmasi halinde;

Bu durumda ;

a)lhale makaminda ki teminat tutarn ihale konusu isten dolayi
ctkan prim borcunun vyarisi veya Uzerinde bir rakam ise teminat
istenmeyecek, diger isyerlerinin borglar icin teminat gdsterilmesi
istenecektir.

b)ihale makaminda ki teminat tutari ihale konusu isten dodan prim
borcunun yarisindan daha az bir tutarda olmasi halinde ihale konusu isten
kaynaklanan borgc ile diger isyerlerinden kaynaklanan borg tutarlar
toplanip teminat gdsterilmesi gerekmeyen 50.000,00 TL dusuldikten
sonra kalan tutanin yarisi kadar teminat gosterilmesi istenecektir. Ancak
bu tutardan da ihale makaminda bulunan teminat tutan dusilecektir.

Taksitlendirmenin bozulmasi halinde;

Hem ihale konusu ise ait borglarin ve hem de ihale konusu is

haricinde ki borglarin birlikte taksitlendirildigi ancak taksitlendirme
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isleminin bozuldugu durumlarda ihale konusu ise ait borg icin en geg bir
ay icinde ihale makamina yaz yazilarak teminatin nakde cevrilmesi ve
Kurum hesabina yatirilmasi istenecek, diger isyerlerinden kaynaklanan
borglarin ise 7 gun igerisinde o6denmesi icgin tebligat yapilacak ve
odenmemesi halinde 6183 sayili Kanun geredince cebren tahsil yoluna
gidilecektir.

Taksitlendirme bitmeden ilisiksizlik belgesinin alinabilmesi;

Taksitlendirme basvurusunda bulunarak taksitlendirilmesi yapiimis
isverenlerin taksitlerin bitmesini beklemeden de ilisiksizlik belgesi almasi
mumkindir. Ancak bunun igin Il Mudirligiine Banka ve 6zel finans
kurumlan tarafindan verilen teminat mektubu veya Hazine Mulstesarlidinca
ihrag edilen devlet i¢ borglanma senetlerinin teminat olarak verilmesi
gerekmektedir.

Bu durumda borg tutarinin 50.000,00 TL nin altinda olup
olmadigina bakilmayacak prim borcu, gecikme cezasi,gecikme zammi ve
idari para cezas! tutarina Devlet I¢ Borclanma Senetlerine uygulanan ayhk
ortalama faiz tutarinin eklenmesi ile bulunacak tutar kadar teminat
verilecektir.

Ornek vermek gerekirse;

18.12.2010 tarihi itibariyle 20.000,00 TL prim,7.500,00 TL idari
para cezasl ve 2.700,00 TL gecikme cezasi ve zammi olmak lizere toplam
30.200,00 TL tutaninda yasal 6deme sliresi gegmis borcu bulunan A
Ltd.Sti. nin 12 aylhk taksitlendirme talebinde bulundugu ve kabul edildigi
varsayildiginda verilecek teminat tutari;

12x0,64=7,68 (ilave teminat orani)

30.200,00x7,68/100=2.319,36 TL ilave teminat tutar

30.200,00+2.319,36 TL= 32.519,36 TL tutarinda teminat mektubu
veya Devlet i¢ borclanma senedi teminat olarak goésterilecektir.

Tecil ve taksitlendirmenin bozulmasi halinde ise SGK II Mudrligu
durumun gercgeklestigi andan itibaren en gecg bir ay icinde teminati nakde
cevirerek borcu tahsil edecektir.

Taksitlendirme talebinin reddedildigi durumda yapilacak
islemler;

Tecil ve taksitlendirme talebinde bulunan ancak basvurusu
reddedilen isverenler, basvurularinin reddedildigine iliskin yazinin
tebliginden itibaren 30 gln igerisinde 6demeleri mumkuanddr.Bu 30
gunlik sure icerisinde ihale makaminda bulunan teminat nakde
cevrilmeyecektir.
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GUZELLIGI ALGILAMAK
Adnan BINYAZAR

Guzellik hep soyutlama olarak algilanir. Onun igin kimse sudur diye bir
tanima girismez. Girisse de isin iginden gikamaz. Soézliklerde yer alan,
"estetik bir bedeni, duygu, cosku, hoslanma duygusu uyandiran nitelik"
yolundaki sozlik tanimlamalarinin bigimsellikten 6te bir anlam tasimadidi
acik. Guzelligin, "bicimindeki uyum ve olcllerindeki dengeyle hosa giderek
hayranlik uyandiran" kisi, nesne, duygu diye tanimlanmasi da guzellik
imgesini agiklamada yetersiz kaliyor.

Guzellik mi, gltizel olani gérmek mi?

Az cok imgesel algilamalarla kavranabilen bu biyileyici s6zciige ancak
sairler, romancilar, ressamlar, besteciler, bilim adamlan yaklasimsal
adlandirmalarda bulunabiliyor. Konfligyls, "Her seyde bir glzellik vardir,
ama herkes goremez," deyip gizelligi kisinin gérme duyusuna, ayirt etme
yetenedine birakiyor. Binbir Gece Masallari'nda gecen "Gulzellik onu
arayana gorindr" so6zl, bir dlgide de olsa Konfugyls'iUn yaklasimina
aciklik getiriyor.

David Hume'un, su sozlyle guzelligin algilanma alanini genislettigini
goriayoruz: "Glzellik, seylerin kendilerinde var olan bir nitelik degil, onlari
disinen zihinde var olan bir seydir; her zihin farkh bir glzellik algilar."
Cok uzak kultirlerden de olsalar, 17. yy. ozanlarindan Katibi'nin glzellik
algilamasi, Hume'la orttstyor: "Acep sevdigimden gizel var mo'la / Su
fani dinyada kullar iginde".

Glzellige Katibi'nin koydugu sinir, sevene genis bir 6zgurlik alani agiyor.
Bir de g6z gorup gonul sevdi mi, kimseye diyecek s6z kalmiyor.

Emperyalizm s6zIG ya da yazili basinla, gbz alici sergilemelerle standart
bedenler, standart ylzler yaratarak sémdrisine her gin yeni alanlar
aclyor. Oysa modellerle, sinema oyunculanyla guzellik yarismalanyla
standartlastinlmis guzellik, insanin algilama guctund koreltir, onu sanal
goéruntulerin kélesi kilar.

Ayrica, gulzellik gorecedir; her cadin degerlerine, yaratilan kdiltirel
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ortamina, kisinin bedgeni dlzeyine gore dediskenlik gosterir. Soyle ki,
Turkcede "alaysama" diye karsilanabilecek ironi kavramini agiklamak igin
sOyle bir 6rnek verilir: Oglu, glzelligini goklere cikardigi evlenecegi kizi
annesiyle tanistiracaktir. Anne, gelin adayini gérir gérmez, "Robert
cocuklugundan beri hep patlak gozli kizlardan hoslaniyor," deyiverir.
Voltaire de Felsefe Sozliglinde glzelligin goreceligine deginiyor: "Erkek
kurbagaya 'glizellik nedir' diye sorun; glzelligin, kliglik kafasindan firlayan
iki iri yuvarlak gozi, kocaman yassi agzi, san bir gobedi, kahverengi bir
sirt1 olan disisi oldugunu soyleyecektir."

Hume'un soylemiyle, glizellik zihinsel bir algilayis sayilsa da, glizellige sinir
konamiyor. Ozellikle de kadin, giizel olma umuduna kapilmasin,
disleminde en ulasilamayacak guzellikler kurguluyor. Bundan dolayi
emperyalizmin bir besin kaynadi da glzellik pazarinin yarattigi bu dev
endistridir. Dlnyada asin giyim kusama, kozmetige, cilt ve beden
operasyonlarina vyatinlan bir yilhk tutar, saninm Afrika'nin yoksul
insanlarini aghktan, hastaliktan kurtarmaya yetecektir.

Sorun, guzelligin soyutlugu somutlugu degil. Bundan yetmis yil 6nce, o da
digunlerde bayramlarda sirme, rastik, allik vb. sirerlerdi kadinlar. Oyle
oldudu icin kadinin ylz gbézenekleri krater agzi gibi bliyimez, bunalimlar
olmazdi.

Cagimizin kadini ise nerdeyse makyajdan maske takmis gibi dolasiyor.
Olanaga sahip olamayanlar ise bunalimdan bunalima giriyor...

(5 Eyliil 2010 Tarihli Cumhuriyet Gazetesi)
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SMMM VE YMM'LERIN SIRKETLERDE YONETIM KURULU BASKAN,
UYE VE DENETGCI OLARAK GOREV ALMASI (*)

Hasan AYKIN
Maliye Basmiifettisi

1-GIRIS

Bagimsizlik, tarafsizlik ve cikar catismasindan kaginma denetim
mesleginin temel kurallarindandir. Bu nedenledir ki, denetim gorevi ifa
eden meslek mensuplarinin bagimsizlik ve tarafsizliklarini etkileme, cikar
catismasina neden olma ihtimali bulunan konularda uluslararasi kabul
gbérmuis denetim standartlan, etik ilkeler, meslek ahlak kurallan ile ilgili
mecburi meslek kararlan ve dogrudan kanun diizeyinde baz kisitlama ve
yasaklamalar s6z konusu olmaktadir.

Ozel kesimde denetim fonksiyonunun temel yapi tasi olan Serbest
Muhasebeci Mali Misavirler (SMMM) ile Yeminli Mali Misavirler (YMM) icin
de bazi isler ve faaliyetlerde bulunma konusunda yasak ve kisitlamalar s6z
konusudur. S6z konusu yasaklar ve bu yasaklarin istisnalari 3568 sayili
Kanun‘un “Yasaklar” baglikli 45. maddesinde duzenlenmistir. Ayni
zamanda ikincil ve dglncll dizeydeki mevzuatta da bu konuda detay
didzenlemelere yer verilmistir.

SMMM ve YMM'ler icin meslekle bagdasmayan tirden isleri dlizenleyen
3568 sayili Kanun‘un 45. maddesinin 3. fikrasi, 6009 sayili Gelir Vergisi
Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hikminde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun‘un(l) 47. maddesi ile dedistirilmistir. Degisiklik
SMMM ve YMM'ler icgin getirilmis yasaklara istisna 6ngéren fikra ile ilgili
olup, istisnalarin  kapsamini  genisletmektedir. Asadida meslek
mensuplarina getirilen yasaklar kisaca Ozetlendikten sonra yapilan
degdisiklikle bu yasaklarin istisnasinin ne oOlglide genisletildigi ve bu
genisletmenin kapsam ve sonuglar irdelenecektir.

II- MESLEK MENSUPLARI ICIN GETIRILEN YASAKLAR

3568 sayili Kanun‘un 45. maddesi ile meslek mensuplan igin getirilen

yasaklar asagidaki sekilde siralanabilir:
48



1- Hizmet akdi ile calismama: Serbest muhasebeci mali musavirler bu
unvanlarla, yeminli mali musavirler ise bu unvan ve tasdik yetkisiyle;
3568 sayili Kanun‘un 2. maddesinde yazili islerin yldritilmesi amaciyla
gercek ve tlzelkisilere tabi ve onlarin isyerlerine bagh olarak hizmet akdi
ile calisamazlar.

* Bu vyazidaki gorisler yazarin sahsi gorisle olup, calistigi Kurumu
baglamaz. Calistigi Kurum ve yapmakla oldugu veya daha 6nce yaptigi
gorevlerle iliski kurulmak suretiyle kullanilamaz.

(1) 01.08.2010 tarih ve 2659 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
2- Ticari faaliyette bulunmama:

Meslek mensuplari, Turk Ticaret Kanunu’na goére (tacir) veya (esnaf)
sayllmalarini gerektirecek bir faaliyette bulunmazlar. Meslek mensuplari
kendi mesleki faaliyetleri disinda serbest meslek faaliyetinde
bulunamazlar. Ticari mumessillik, ticari vekillik ve acentelik yapamazlar.
Adi ve kolektif sirketlerde ortak veya komandit sirketlerde komandite
ortak olamazlar. Limited ve anonim sirketlerin yonetim kumlu Gyelidi ve
baskanligi gérevinde bulunamazlar(2).

3- Meslekle ve meslek onuru ile bagdasmayan haller:

Bu hallerden bazilan Serbest Muhasebeci, Serbest Muhasebeci Mali
Musavir ve Yeminli Mali Musavirlerin Calisma Usul ve Esaslari Hakkinda
Yonetmeligin 42. maddesinde asadidaki gibi siralanmistir:

a) Yaninda calistirdigi kisilere karsi uygunsuz davranislarda bulunmak,
b) Asir icki ve kumar diskinligd taninmak,

c) ilgili mevzuat geredince meslektaslarina, misterilerine ve
kanunlara gore bilgi vermek zorunda oldugu kisi ve kuruluslara bilgi
vermemek veya kasten yanilticl bilgi vermek,

d) Kanunlara gore yapilmasi yasak olan islerden herhangi
birini yapmak,

e) Mesleki etik ve mesleki bagimsizlik kurallarini ihlal etmek.

4- Akraba ve is iliskisi iginde olduklari Kkisilerin islerine
bakmama, tasdik yapmama: Yeminli mali mdsavirler, esi (bosanmis
dahi olsa) usul ve fiirundan biri ve 3. dereceye kadar (bu derece dahil)
kan ve sihri hisimlarinin veya bunlarin ortak olduklar firmalarin islerine
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bakamazlar, yukarida sayilan yakinhktaki akrabalar olan serbest
muhasebeci mali misavirlerin baktigi isleri tasdik edemezler.

5- Reklam yasagi: Meslek mensuplari, is elde etmek igin reklam
sayllabilecek faaliyetlerde bulunamazlar. Tabela veya basili kagitlarinda
ruhsatname ile belirlenen mesleki unvanlan disinda baska sifat
kullanamazlar.

III- MESLEK MENSUPLARI ICIN ONGORULEN YASAKLARIN
ISTISNASI VE 6009 SAYILI KANUNLA YAPILAN DEGISIKLIK

Meslek mensuplarina iliskin yasaklarin yer aldigi 3568 sayili Kanun 45.
maddesinde ayni zamanda yasaklarin istisnasina iliskin dizenleme de yer
almaktadir. Yasaklara temelde iki istisna getirilmistir. Bunlar;

1- Kanun’'da belirtilen baz faaliyetlerin meslekle bagdasmayan is
kapsaminda sayllmamasi,

2- Birden ¢ok meslek mensubunun calismalarini ortakhk blrosu veya
sirket seklinde birlestirebilmeleri ve bu kapsamda yapilan faaliyetlerin
ticari faaliyet sayillmamasi yukarnidaki istisnalardan birincisinin kapsami
6009 sayili Kanunla genigletilmistir.

3568 sayili Kanun’un 45. maddesinin istisnalari dlizenleyen 3.
fikrasinin 6009 sayili Kanunla dedisik hali ile degismeden 6nceki hali
asagida sunulmaktadir.

(2) 03.01.1990 tarih ve 20391 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Serbest
Muhasebeci, Serbest Muhasebeci Mali Mlsavir ve Yeminli Mali Mlsavirlerin
Calisma Usul ve Esaslan Hakkinda Yonetmelik, md. 43.
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3568 sayili Kanun’‘un 45. madde 3.
fikrasinin ilk hali

3568 sayili Kanun’un 45. maddesinin 3.
fikrasinin 6009 sayih Kanun‘un 47.
madadesi ile degisik hali

Bilirkisilik, tasfiye memuru, hayri ve
Ilmi kuruluslarin yénetim kurulu tyeligi
gorevleri meslekle bagdasmayan isler

sayllmaz.

Hayri ve ilmi kuruluslar, 233 sayili Kamu
iktisadi  Tesebbusleri Hakkinda  Kanun
Hukminde Kararname kapsamindaki iktisadi
devlet tesekkdulleri, kamu iktisadi kuruluslari
ve bunlarin miesseseleri bagli ortaklklari ve
istirakleri, kamu idarelerinin dogrudan ya da
dolayh hissedari oldugu kurumlar ile
Tasarruf Mevduati Sigorta Fonunun
yonetimindeki kurumlarin bu Kanun
kapsamindaki faaliyetlerini yuridtmemeleri
sartiyla, bu kurum ve kuruluglarin yénetim
kurulu  baskanligi, dyeligi, denetgiligi
gorevleri ile bilirkisilik ve tasfiye memurlugu

meslekle bagdasmayan isler sayllmaz.

S6z konusu fikrayl degistiren madde Hukimet Tasarisi'nda yer
almamakta olup komisyon calismalan sirasindaki verilen teklifler
neticesinde eklenmistir. S6z konusu teklifte boyle bir degisikligin gerekcesi
asagidaki sekilde ifade edilmistir.

“"Madde ile 3568 sayih Kanun kapsamindaki meslek
mensuplarinin yoénetim kurulu baskanlgi, iiyeligi, denetciligi
gorevlerini yapabilecekleri kurumlar1 biitiin kamu, idarelerinin
dogrudan ya da dolaylh hissedari oldugu kurumlari kapsadigi
hususunun acikliga kavusturulmasi1 amaclanmaktadir.”

Gerekcede, uygulamada var olan hususla ilgili tereddatlt bir konunun
acikliga kavusturulmakta oldugu seklinde bir izahatin vyer aldidi
gortlmektedir. Aslinda meslek mensuplarinin anonim ve limited sirketlerin
yonetim kurulu dyeligi ve baskanlhdl gorevlerinde bulunamayacaklari
Yonetmelik dlzeyinde acikca dizenlenmis idi. Dolayisiyla bu konu
mevzuat ve uygulamada acik idi. Bu agidan duzenleme ile tereddltla bir
konunun aciklia kavusturulmasindan ziyade istisnanin genisletiimesi s6z
konusudur. S6z konusu fikrada yapilan dedisiklik ile daha 6nce sadece
bilirkisilik, tasfiye memurlugu, hayri ve ilmi kuruluslarin yénetim kumlu
dyeligi seklinde siralanan gorevle bagdasmayan islerin istisnasinin
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kapsami genisletilmistir. Buna gobre, meslek mensuplan bilirkisilik ve
tasfiye memurlugu goérevlerinin yaninda asagidaki kurum ve kuruluslarda
yonetim kurulu baskanhidi, Uyeligi ve denetciligi gorevierini de
Ustlenebileceklerdir:

1-Hayri ve ilmi kuruluslar (daha 6nce sadece yonetim kurulu Uyeligi
iken yeni dizenleme ile yonetim kurulu baskanhd da s6z konusu
olabilecektir.)

2-233 saylh Kamu iktisadi Tegebbusleri Hakkinda Kanun Hikmunde
Kararname kapsamindaki iktisadi devlet tesekkdilleri, kamu iktisadi
kuruluslari ve bunlarin miesseseleri, bagli ortakliklari ve istirakleri,

3- Kamu idarelerinin dogrudan ya da dolayh hissedar oldugu kurumlar,
4- Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu’nun yénetimindeki kurumlar.

Bu gorevleri Ustlenecekler icin getirilen tek sinirlama, meslek
mensuplarinin  yénetim kumlu baskani, Uyesi veya denetgisi oldudu
yukaridaki kurum ve kuruluslarin 3568 sayilli Kanun kapsamindaki
faaliyetlerini ylUritmemeleridir. Ornedin YMM’lik yapan bir meslek
mensubunun “A” kamu iktisadi isletmesinde gbérev yaparken, bu isletmeye
3568 sayili Kanun cevresinde hizmet sunmamasi gerekmektedir. Ancak,
s6z konusu YMM ile ayni sirkete ortak olan diger YMM'lerce s6z konusu
iktisadi isletmeye 3568 sayili Kanun kapsaminda bir hizmet sunulmasi
durumu net olarak ortaya konulmamistir. Ayrica ydnetim veya
denetiminde goérev aldigi kurumun 6nemli blylklikteki tedarikgisi veya
musterisi olan sirketlerle 3568 sayili Kanun kapsamindaki iligkisine hig
deginilmemistir. YMM “A” en blylk bes yliz firma arasinda ilk ona veya
ylze girmis bir kamu iktisadi tesebbislinde yonetim kurulu Gyesi iken,
ayni zamanda bu tesebbisin blyuk tedarikcileri veya mdusterilerinin
YMM'lik gorevini Ustlenebilecek midir? Bu tir durumlarnn Kanun ve ilgili
diger mevzuat ve gikar catismasindan kacinma ilkesi cercevesinde ayrica
analize tabi tutulmasi gerekmektedir.

IV- GETIRILEN ISTISNANIN KAPSAMI NEDIR?

S6z konusu istisnanin kapsaminin genigletiimesinin ne anlama geldigi,
ne kadar bir genislemeyi ifade ettigi hususunda s6z soyleyebilmek yénetim
kurulu baskanlidi, Uyeligi ve denetciligi gorevlerinin Ustlenebilinecegdi
kurum ve kuruluslarla ilgili bazi tespitlerin ortaya konulmasina baglidir.
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Oncelikle kamu idaresinin kapsami, sonrasinda bu kapsamdaki
idarelerin iktisadi isletmelerine iliskin tespitler- de bulunulmasi faydall
olacaktir.

5018 sayili Kamu Mali Yoénetimi ve Kontrol Kanunu’nun “Tanimlar”
baslikli 3.maddesine gbére kamu idarelerinin;

a- Merkezi yonetim kapsamindaki kamu idareleri (Kanuna ekli (1), (11)
ve (111) sayili cetvellerde yer alan kamu idareleri),

b- Dulzenleyici ve denetleyici kurumlar (Kanun‘a ekli (111) sayil
cetvelde yer alan kurumlar),

c- Sosyal guvenlik kurumlarn: (Kanun’a ekli (IV) sayili cetvelde yer alan
kamu kurumlar),

d- Mahalli idareler: Yetkileri belirli bir cografi alan ve hizmetlerle sinirli
olarak kamusal faaliyet gosteren belediye, il 6zel idaresi ile bunlara bagli
veya bunlarin kurduklarn veya lye olduklan birlik ve idarelerini kapsadigini
sOylemek mimkindir. Goridlduga gibi kumu kurumu sayisi binlerle ifade
edilecek dizeydedir.

Bu kamu idarelerinin tamamen ve kismen sahip veya dogrudan ya da
dolayl olarak hissedari olabilecegi iktisadi yapilar ise asagidaki sekilde
tasnife tabi tutulabilir(3).

A- MERKEZI YONETIMLE ILGILI OLANLAR

1- Sermayesi Hazine'ye ait olan ve 233 sayili KHK'ya tabi KiT’ler,
bunlarin miesseseleri, bagli ortakliklari ve istirakleri,

2- Sermayesi Hazine'ye ait olan kamu bankalan (Ziraat Bankasi,
Eximbank, Halk Bankasi ve Kalkinma Bankasi ve bunlarin bagh ortakliklari
ve istirakleri),

(3) S6z konusu tasnifle, TC. Basbakanlik Hazine Miistesarhgi, 2008
Kamu isletmeleri Raporu, Kasim 2009, s. 7-8'de yer alan
bilgilerden yararlaniimistir.

3- Sermayesinin tamami veya bir kismi Hazine'ye ait olan, ancak 233
sayilil KHK'ya tabi olmayan isletmeler.

4- Ozellestirme kapsam ve programinda olan ve pay sahipligini
Ozellestirme Idaresi Baskanli§i’ nin yirittigi kuruluslar,

5- Savunma Sanayi Mustesarlidi istirakleri,
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6-Toplu Konut Idaresinin Istirakleri,

7- Tasari-uf Mevduati Sigorta Fonu istirakleri,
8- Sosyal Guvenlik Kurumu istirakleri

9-Tlurk Hava Kurumu istirakleri.

B- MAHALLI IDARELERLE ILGILI OLANLAR

1- 1l dzel idarelerine ait sirketler,
2- Blyuksehir belediyelerine ait sirketler,
3- Belediyelere ait sirketleri.

233 sayilli Kamu Iktisadi Tesebbiisleri Hakkinda Kanun Hikmiinde
Kararname kapsamindaki iktisadi devlet tesekkdilleri, kamu iktisadi
kuruluslari ve bunlarin miuesseseleri, bagl ortakliklan ve istirakleri,
Ozellestirme kapsam ve programina alinarak Ozellestirme idaresi
Baskanligina devredilmis kuruluslar dikkate alindiginda bir kismi
Turkiye”nin en blyldk 500 firmasi arasinda yer alan 100 civarindaki
kurulus istisnanin kapsamina girmektedir. Ziraat Bankasi, Halk Bankasi,
Kalkinma Bankasi gibi bankalar ile bunlarin sigorta, yatinm ortakligi,
portfoy yonetim sirketleri gibi pek cok bagh ortakhigi, istiraki de istisnanin
kapsamina dahil olmaktadir. Dolayisiyla sadece merkezi ydnetim
kapsaminda vylzlerce sirkette meslek mensuplarinin yénetim kurulu
baskani, Gyesi ve denetgisi olarak gérev yapmalari mimkin hale gelmistir.

Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu el konulan bankalar nedeniyle baz
sirketlerin yo6netimini Ustlenmekte, buralara yo6netim kurulu baskan ve
Uyesi ile denetci atamaktadir. Istisna bu kapsamdaki sirketleri de
kapsamaktadir. 2009 yili TMSF Faaliyet Raporuna goére fon portfoyine
toplam 193 istirak alinmistir. Ancak Rapor tarihi itibariyle Fonun
portfoylinde 25 adet, baglh ortaklik ve 17 adet istirak bulunmaktadir. TMSF
bu sirketleri hizli bir sekilde satarak tasfiye ettiginden bunlarin sayisinin
azalma trendinde olmasi beklenebilir.

Degisiklik ile kapsamin oldukgca artmasi ve belirsiz bir sekilde
genislemesine neden olabilecek en 6nemli kisim, kamu idarelerinin
dogrudan veya dolayl olarak hissedari oldugu tim kurumlar icin istisna
ongoéren ifadelerdir. Bu sekildeki bir ifade sadece kapsami genisletmekte
kalmamakta hem de belirsizlestirmektedir. Clinkid 233 sayillh KHK'ya tabi
kuruluglardan farkli olarak ilgili kamu kurumunun sahip oldugu hisse igin
bir oran veya farkl bir esik belilenmemistir. Ayrica dolayli olarak sahip
olma hususu da dahil edilmek suretiyle istisnanin kapsami daha karmasik
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hale gelmistir. Ornedin “A” Biiyiiksehir Belediyesi'nin iktisadi Isletmesi
istisna kapsamina girmektedir. Ayni zamanda bu iktisadi isletmenin orani
ne olursa olsun hissedar oldugu tim isletmeler de yine istisna kapsamina
dahil olmaktadir. Dolayisiyla istisna kapsamina giren kurumlarin sayisinin
sinirini tespit etmek oldukca gugclesmektedir.

V- DEGERLENDIiRME VE SONUC

SMMM ve YMM'ler icin meslekle bagdasmayan tlrden isleri (yasaklar)
dizenleyen 3568 sayili Kanun‘un 45. maddesinin 3. fikrasi 6009 sayili
Gelir Vergisi Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hikminde Kararnamelerde
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un(4) 47. maddesi ile degistirilmistir.
Degisiklik ile meslek mensuplarinin kamu kurumlarina tamamen veya
kismen ait veya kamu kurumlarinin dogrudan veya dolayh olarak hissedari
oldugu kurumlarda yonetim kurulu baskam, Uyesi ve denetgilik
gorevlerinde bulunmalari meslekle badgdasmayan isler kapsamindan
cikarilmistir, Istisna kapsamina giren kurum ve kuruluslarin kapsaminin
cok genis tutuldugu onceki boélimde vyapi bir aciklamalardan
anlasiimaktadir. Boylece meslek mensuplarinin pek cok ticari isletmede
yonetim kurulu baskani, Uyesi ve denetgisi olmasina imkan taninmistir.
Boyle bir imkanin taninmasi hangi zorunluluk veya ihtiyactan
kaynaklandigi konusunun ayrica tartisiimasi gerekir.

SMMM ve YMM'ler 6zel sektdrde denetimin temel taslarndir. Bagimsizlik
ve tarafsizlik ise denetimin ayrilmaz, evrensel ilke ve kurallar arasinda yer
almaktadir. Bu kurallara hayatiyet kazandirmak amaciyla codu kez,
denetim goérevi Ustlenenlerin ayni zamanda idari nitelikte pozisyonlarda
yer almamalarina yonelik kanun, yonetmelik ve badlayicl nitelikte meslek
kural ve ilkeleri cercevesinde dlizenlenmeler yapilir. 3568 sayili Kanun’un
45. maddesi ile getirilen yasaklar énemli dlcide bu amaca matuf idi.
Degisiklik ile s6z konusu maddenin yasaklara istisna getiren hikmdinin
onemli Olgude genisletilmesi suretiyle bu iki temel ilke agisindan bazi
sikintilarin ortaya ¢cikma potansiyeli artmis bulunmaktadir. Bu potansiyeli
onemli kilan husus ise, istisna kapsamina giren pek c¢ok ticari isletmenin
bulunmakta olmasidir. Yasaklara iliskin istisnayl genisleten dizenlemede
bagimsizlik, tarafsizlik ve c¢ikar catismasini Onlemeye yonelik olarak
getirilen tek sinir, yénetim kurulu baskani, Gyesi veya denetci olarak gdrev
yapan meslek mensubunun bu gérevi Ustlendigi kurum veya kurulusta
3568 sayill Kanun kapsaminda faaliyette bulunamamasidir. Fakat cikar
catismasi agisindan su sorular hala aciktadir:
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1— Kamu idaresine ait “K’ kurulusunda yonetim kurulu baskani veya
uyesi olarak gorev yapan YMM “A” ile ayni sirket catisi altinda 3568 sayili
Kanuna gore faaliyet gosterilen diger YMM’ler “A” sirketi ile ilgili olarak
3568 sayili Kanun kapsaminda faaliyette bulunabilecek midir?

2- YMM “A” yo6netim kurulu baskani veya Uyesi oldugu kurulusun
onemli bayukllikteki tedarikgi veya musterilerine 3568 sayilli Kanun
kapsaminda bir hizmet sunabilecek midir? YMM “A” sunmasa dahi ayni
sirkette birlikte calistigi diger meslek mensuplar béyle bir hizmet sunabilir
mi?

Yukaridaki sorulara Kanuni agidan bir engel olmadigi yoniinde cevaplar
alinabilir. Ancak bu ve benzeri sorularin cevaplandiriimasinda, denetim
mesleginin niteligi, temel kurallari, etik ve ahlak ilkeleri bu kapsamda
ozellikle c¢ikar catismasindan kaginma prensibi dederlendirilmelidir.
Buradan hareketle denetim mesledi icra eden kisilerin tarafsizlik,
bagimsizhigini sorgulatacak, cikar catismasi dogurmasi ihtimali ortaya
cikarabilecek alanlardan uzak durmasinin daha dodgru bir davranis
olacagini vurgulamak gerekir.

(4) 01.08.2010 tarih ve 2659 sayili Resmi Gazetede yayimlanmistir.

(Yaklasim Dergisinin Ekim/2010 sayisindan alinmistir.)
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KATMA DEGER VERGISI UYGULAMASINDA GIDER PUSULASI

Fethi AYGUN
Eskisehir V.D. Baskani

1.GIRIS

213 sayili Vergi Usul Kanununun (VUK) 234’GUncd maddesi uyarinca
birinci ve ikinci sinif tlccarlarla, defter tutmak zorunda olan serbest
meslek erbabi ve ciftciler; vergiden muaf esnafa yaptirdiklan isler veya
onlardan aldiklari emtia icin bir gider pusulasi tanzim ederek isi yapana
veya emtiayl satana imza ettirmek mecburiyetinde olduklar gider pusulasi
vergiden muaf esnaf tarafindan verilmis fatura hikmuindedir. Bu belge,
birinci ve ikinci sinif tlccarlarin, zati esyalarini satan kimselerden satin
aldiklari altin, mucevher gibi kiymetli esya icin de tanzim edilir. 54 seri
no.lu Katma Deder Vergisi (KDV) Genel Tebliginde(1) ise nihai tlketici
tarafindan iade edilen mallarin geri alinmasi sirasinda “gider makbuzu
dliizenlenecedi, iade edilen mala ait fatura ve benzeri belgenin de geri
alinacadi; gider makbuzunda iade edilen malin KDV’'nin satis bedelinden
ayri gosterilecedi ve bu miktarin indirim konusu yapilmak suretiyle islemin
diuzeltilecedi” belirtilmistir. Maliye Postasi dergisinin 1 Temmuz 2010 tarihli
716 numarali sayisinda “Gelir Vergisi Uygulamasinda Gider Pusulasi”
baslikli makalemiz yayinlanmis olup bu calismamizda ise katma deder
vergisi uygulamasinda gider pusulasina yer verilmistir.

II-YASAL DUZENLEME:

VUK'un Gider Pusulasi Baslikli 234'lincii maddesi asagidaki gibidir:

“"Birinci ve ikinci sinif tdccarlar, kazanci basit usulde tespit edilenlerle
defter tutmak mecburiyetinde olan serbest meslek erbabinin ve ciftcilerin:

1. (4369 sayili Kanunun 82/1-b maddesiyle kaldirilmistir)
2. (4369 sayili Kanunun 82/1-b maddesiyle kaldirilmistir.)
3. Vergiden muaf esnafa;

Yaptirdiklari isler veya onlardan satin aldiklari emtia igin tanzim edip isi
yapana veya emtiayl satana imza ettirecekleri gider pusulasi vergiden
muaf esnaf tarafindan verilmis fatura hikmdndedir. Bu belge, birinci ve
ikinci sinif tdccarlarin, zati esyalarini satan kimselerden satin aldiklari altin,
mdcevher gibi kiymetli esya icin de tanzim edilir.
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Gider pusulasi, isin mahiyeti, emtianin cins ve nevi ile miktar ve bedelini
ve is ucretini ve isi yaptiran ile yap anin veya emtiayi satin alan ile satanin
adlariyla soyadlarini (Tuzel kisilerde unvanlarini) ve adreslerini ve tarihi
ihtiva eder ve iki niisha olarak tanzim ve bir nlshasi isi yapana veya mali
satana tevdi olunur.”

(1) 24/04/1996 tarih ve 22620 sayili Resmi Gazete’'de yayinlanmigstir.

Gider pusulasina iliskin olarak; 225 sira no.lu Vergi Usul Kanunu Genel
Tebligi(2) ile asagidaki diizenlemeler yapilmistir:

—Gider pusulalarinda, isin mahiyeti, cinsi, adedi, fiyat, tutan,
toplami, tevkif edilen vergi orani ve net tutan; isi yaptiran ile yapanin
veya emtiayl satin alan ve satanin adlanyla soyadlan (tlzel kisilerde
unvanlar), adresleri, varsa verilen dairesi ve hesap numarasi, seri ve
muteselsil sira numarasi ve dizenleme tarihine iliskin bilgilere yer
verilecektir.

—Gider pusulasi, miukellefler tarafindan anlasmali matbaalara
bastirilacak ve notere tasdik ettirilecektir. Gider pusulalarinin anlasmali
matbaalarda bastinimasi ve kullanilmasinda “Vergi Usul Kanunu Uyarinca
Vergi Mikellefleri Taraftan Kullanilan Belgelerin Basim ve Dagitimi
Hakkinda Yonetmelik )" hikimlerine uyulacaktir.

—Gider pusulasi en az iki 6érnek olarak dizenlenecektir. En az iki
ornek dizenlenmeyen ve yukaridaki bilgileri eksik olan gider pusulasi hig
dizenlenmemis sayilacaktir.

—Dizenlenen gider pusulalarinin ilk 6rnegi isi yapana veya mall satana
verilecek, ikinci 6rnegi ise dizenleyen tarafindan saklanacaktir.

Yukaridaki aciklamalardan da anlasilacagr Ulzere, bu sekilde
dizenlenen, kanunda ve vyukarnida o6ngoérilen bilgileri iceren gider
pusulalan fatura hikminde kabul edilecektir.

Gider pusulasinin duzenlenmesi, alinmasi ve verilmesi ne iligkin
esaslara uyulmamasi halinde VUK’ un 353’Uncli maddesinde belirtilen
yaptirrmlar uygulanir. Baska bir ifadeyle, gider pusulasinin usuliine uygun
olarak veya hig dliizenlenmemis olmasi hali VUK’ un 353‘Uncti maddesinde
belirtilen 6zel usulstzlik cezasinin kesilmesini gerektirmektedir: Ayrica, bu
durum re'sen takdir sebebi de ayilarak dénem matrahinin ve vergi
matrahinin re’sen takdirini gerektirmektedir.
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VUK’'un 353’Unctd maddesinin 1’inci fikrasina goére verilmesi ve
alinmasi gereken gider pusulasinin alinmamasi veya dlzenlenen gider
pusulasinda gercek meblagdan farkli meblaglara yer verilmesi halinde; bu
belgeleri dliizenlemek ve almak zorunda olanlarin her birine her bir belge
icin 160 TL’ dan asadi olmamak Ulzere bu belgelere yazilmasi gereken
meblagin veya meblag farkinin % 10°u nispetinde 6zel usulsltzlik cezasi
kesilir. Ancak, bir takvim yili icinde her bir Gider pusulasi icin kesilecek
0zel usulstzlik cezasinin toplami 77.00 TL'yi gecemez.

Yine VUK’un 353’Gncd maddenin 3’Uncud fikrasina gére 232'inci
maddenin birinci fikrasinin 1 ila 5 numaral bentlerinde sayilanlar disinda
kalan kisilerin gider pusulasini almadiklarinin tespit edilmesi halinde,
bunlara bu maddenin 2 numarali bendinde belirtilen cezanin beste biri
kadar 6zel usulsizlik cezasi kesilir, su kadar ki, bu cezanin kesilebilmesi
icin, belge alinmadigina iliskin tespitin vergi incelenmesine yetkili olanlar
tarafindan yapmasi sarttir. Maliye Bakanhgi Gelir Idaresi Baskanhi§i, séz
konusu tespiti vergi incelemesine vyetkili olma (tizel yanlara da
yaptirmaya yetkilidir. Bu hikmin uygulanmasinda belge alinmadigina
iliskin tespit tutana6inin belge almayana verilen 6rnedi, ceza ihbarnamesi
yerine geger. Anilan hikme dayanilarak, 371 seri no.lu Vergi Usul Kanunu
Genel Tebligi (6) dlizenlemeler yapilmistir. S6z konusu teblige gore
yoklama yapmaya yetkili memurlarin tamami, muikellef olmayanlarin satin
aldiklari mallar ya da hizmetler icin belge alinmadigina iliskin tespitleri
yapma hususunda vyetkili kilinmis olup, yoklama yapmaya yetkililer
tarafindan yapilan denetimler sonucu belgelerin alinmadigina iliskin olarak
nihai tuketiciler nezdinde dlzenlenen tutanaklara dayanilarak 6zel
usulstzllik cezasi kesilebilecektir.

(2) 01/02/1994 tarih ve 21536 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

(3) 02/02/1985 tarih ve 18654 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

(4) Bu tutar 2010 yili icin gecerli olan ceza olup 393 sira no.lu yhK Genel
Tebligi ile belirlenmistir.

(5) Bu tutar 2010 yili icin gegerli olan ceza olup 393 sira no.lu VUK Genel
Tebligi ile belirlenmistir.

(6) 17/04/2007 tarih ve 26496 sayill Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

III- KATMA DEGER VERGiSi UYGULAMASINDA GIDER PUSULASI:

Gider pusulasi acisindan konunun Katma Deger Vergisi boyutu 54 seri
no.lu KDV Genel Tebligi ile yapilmistir. Anilan tebligin B/l bolimU asagidaki
gibidir:
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“1) Satilan Malin Iade Edilip Dedistirilmesi, Odenen Bedelin Iade
Edilmesi, Deger Kaybinin Bedelden indirilmesi:

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 8/2. maddesinin
Bakanhgimiza verdigi yetkiye dayanilarak Tiketicinin  Korunmasi
Hakkindaki Kanun kapsaminda 6denen katma deger vergilerinin iadesinin
konusunda asadidaki sekilde islem yapilmasi uygun gérilmdstiir:

Tuketiciler tarafindan mallarin iade edilip bedellerinin geri verilmesinin
istendigi durumlarda, sarici tarafindan &denen bedellerin katma deger
vergisi dahil tutarlani tlketiciye iade edilecektir. Saticilar islemlerinin
dizeltiimesi icin edilen mal nedeniyle gider makbuzu(gider pusulasi)
diizenleyecekler ve tiiketiciden iade edilen mala ait fatura ve benzeri
belgeyi bu makbuz (gider pusulasi) ekinde geri alacaktir. Gider
makbuzunda (gider pusulasi) iade edilen malin katma deder vergisi satis
bedelinden ayn gdésterilecek ve bu miktar indirim konusu yapilmak
suretiyle islem dizeltilecektir.

Iade edilen malin yerine ayni veya baska bir malin verildigi durumlarda
ise, satici tarafindan yukarida sézi edilen islemlerin yani sira bu defa
verilen yeni mal icin fatura ve benzeri belge diizenlenecedi tabiidir.
Dolayisiyla iade edilen mallarin yerine verilen yeni mallarin degerleri
dikkate alinarak belge dilzenleneceginden, iade edilen mallar ile yeni
verilen mallar arasinda deger farkinin olup olmamasi dlzeltme islemini
etkilemeyecektir.”

Mal iadesinde alici, fatura veremeyecek durumda ise yani alicl fatura ve
benzeri vesikalari dlizenleme mecburiyetinde bulunmayan nihai tlketici,
vergiden muaf esnaf vb, olmasi halinde, iade edilen mallara ait satis
Faturasini veya benzeri belgeleri iade ettigi mal ile birlikte saticiya verir
(satis belgesinin fiili imkansizlik nedeniyle geri alinmamasi durumunda, bu
durum gider pusulasina vyazlir.5, satict Geri gelen mal icin bir gider
pusulasl GUzenler ve gider pusulasinda, iadeyi yapanin adini, soyadini veya
unvanini, adresini, iade geri aldigina dair imza koyar. Pusulanin bir érnegi
mall iade edene ve alinan malin cinsini satis bedelini, malin cinsini ve
katma deder vergisini Gosterir. Iade eden taraf (alic), bu pusulaya KDV
dahil bedeli geri aldigina dair imza koyar. Pusulanin bir érnegi mall iade
edene verilir. Saticl bu pusulaya dayanarak Geri aldigi mal stoklarina dahil
eder ve malin bedeli icinde 6demis olugu katma deger vergisini indirir.
Burada satilan malin Geri alinmasi nedeniyle diizenleyecegi gider pusulasi
icin stopaj hesaplanmayacaktir.
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Hizmetin iadesinde ise vyapillan hizmetin geri iadesi s6z konusu
olamayacadi icin mal iadesindeki gibi gider pusulasi diizenlenmesi gibi bir
durumda s6z konusu olmayacaktir. Ancak, fatura ve benzeri ve sikalar
dizenleme mecburiyetinde bulunmayanlarca bir hizmetin yapilmasi igin
hizmeti verenle anlasilmis ve (creti ddenmisse ve sonrasinda hizmet
ifasindan kismen veya tamamen vazgecilmisse yerine getiriimeyen
hizmete iliskin Ucretin geri iadesinde de hizmeti verecek olan mukellef
tarafindan Ucretin geri iadesi sirasinda, hizmete iliskin fatura veya benzeri
belgeleri geri almak suretiyle (hizmete ait belgenin fiili imkéansizlik
nedeniyle geri alinmamasi durumunda, bu durum gider pusulasina
yazilir.), 6édenen KDV’si de go6sterilecek sekilde gider pusulasi dizenlenir.

Sigortacilik sektériinde faaliyet gdésteren firmanizin KDV mikellefiyeti
bulunmadigi, bu sebeple satin aldiginiz gider malzemelerini KDV dahil
tutar Uzerinden kayitlariniza intikal ettirdiginiz belirtilerek; s6z konusu
gider malzemelerini kismen ya da tamamen iade etmeniz durumunda,
gercek usulde KDV mukellefi bulunmayan sirketiniz tarafindan tamamen
veya kismen iade edilmesine karar verilen gider malzemelerinin, satici
firma tarafindan dlizenlenecek gider pusulasi ile iade edilmesi mimkuin
olup, s6z konusu iade isleminin belgelendirilmesi igin ayrica fatura
bastiriimasi gerekmemektedir.(8)

Ciftciye bayi tarafindan satilan arilarin islevini yapmadigi gerekgesiyle
garanti kapsaminda geri alinip yerine ayni nevi ve miktarda arinin bedelsiz
olarak verilmesi durumunda; geri alinan anlar icin gider pusulasi
dizenlenmesi ve iade edilen mallara ait satis faturasini veya benzeri
belgeler alicidan geri alinarak gider pusulasina eklenmesi, (satis belgesinin
fiili imkansizlik nedeniyle geri alinmamasi durumunda, bu durumun gider
pusulasina yazilmasi) gider pusulasinda iade edilen malin katma deger
vergisi satis bedellerinden ayn olarak % 8 oraninda goésterilmesi ve iade
edilen malin yerine yenisinin verilmesi durumunda, yeni mallarin degeri
Uzerinden fatura veya benzeri belge dlizenlenmesi gerekmektedir(9).

(7) F.Avgiin, “Mal Iadesinde Alici ve Saticilarin KDV Acisindan Yapacaklari
Islemler”L.Yalkin M.Dergisi, 2005/Temmuz.

(8) Bliylik Miikellefler VD.Baskanhginin 10.10.2007 tardi ve 20119 sayili
ozelgesi.(www.bmvdb.gov.tr adresinden alinmistir.)

(9) Bu 6zelge (http://www.antvdb.gov.tr/muktezalar/kdv/ornek2004kdv
49.htm) web adresinden alinmistir.

( Maliye Postasi Dergisinin 15/10/2010 tarihli sayisindan
alinmistir.)
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Camus’yi diusiuinerek..
Ataol BEHRAMOGLU

Tirkge gevirisini ¢cok yillar 6nce okudugum Yabancidan 1 bende pek bir
sey kalmadi. Konusuz, o6ykislz bir kiglk roman... Tek animsadigim,
dinyada olup biten her seye (buna annesinin 0limU de dahil) ilgisiz, bir
deniz kiyisinda ayaklarini kumlarda surlyerek yuriyen yapayalniz bir
adam...

Bunlarn yazmakla Camus’yl kiclimsedigim ya da hayranlarini incitmek
istedigim sanilmasin. Clnki Veba”siyla ben de onun hayranlarindanim.

“Veba” bir sorumlulugun romanidir. Blyik klasiklerle karsilastirildiginda
oylumca bu romani da klglk kalir. Ancak igerigiyle o blylk klasiklerin
ayarindadir.

Ilk romani “Yabanc’ 1942'de yayimlandidinda otuz yasinda bile
degdilmis.

“Veba” otuzlu yaslarinin ortalarinda, 1947de yayimlanmis. Bu iki roman
arasinda bir celiski var mi? “Yabancinin adsiz kahramaniyla “Veba”daki
doktor, papaz ve baskaca kahramanlar arasinda bana goére taban tabana
zithk vardir.

Buna karsilik yine de Albert Camus denildiginde akla 6ncelikle ‘Yaban’
geliyor.

Bunun nedeni, igerigi ve kahramaniyla bu ilk romanin, kendisi ne kadar
yadsisa da kurucularindan biri oldugu kabul edilen “varolusculuk”
felsefesiyle ilintisi olmali.

Varolusculuk var olmaya bir anlam arama cabasidir... “Yabanci”nin
kahramani icin varolus herhangi bir anlama sahip degildir. 0 kendini
cevreleyen her seye oldugu gibi kendi varolusuna da yabancidir.

“Veba”nin baslica kahramanlarn ise bu anlami sorumluluk ve 6zveride
buluyor. Bu o6zelligiyle de bu ikinci roman dinya edebiyatindaki blylk
hiimanist gelenedin bir uzantisidir.

Oyleyse geleneksel “Veba” yeni bir felsefenin tGriinii “Yabanciya gére bir
gerileme mi saymaliyiz?

Bence bu konu tartisiimalidir ve tartisiimis oldugundan da kusku
duymam.
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Camus’nun “Caligula”sini Paris'te 1 g70’lerde izlemistim.
Dostoyevski‘den uyarladigi “Ecinniler”i de izledigimi animsiyorum.

Albert Camus Dostoyevski'nin 20.ylzyildaki bir bluyuk tilmizi sanirrm Ki
denebilir.

Dostoyevski'nin gelgitleri Camus igin de gegerlidir.

“ Yabanci’'nin kahramaniyla * Yer Altindan Notlar” in kahramani arasinda
belki bir yakinhk bile kurulabilir.

“Veba"” ise,yukarida yazdigim gibi,yaraticilarindan birinin Dostoyevski
oldugu bluyuk hiimanist gelenek icinde yer alan bir romandir.”Yabanci”dan
“Veba” ya gecisi ya da Dostoyevski’deki gibi daha da keskin gelgitleri bu
yazarlarin geliskileri mi asamalarn mi saymak gerektigi konusunda kesin bir
sey sodylenebilecedini sanmiyorum.

Yasam, blylk olasilikla bttin bunlarin toplamidir.

Himanist gelenede badli biri olarak ben, varolusu bitlnlyle anlamsiz
ve sacma da bulsak, ona bir anlam vermekle sorumlu oldugumuzu
disinenlerdenim,..

Bu anlam ise yasami guzellestirmek icin, cocuklar icin, baska insanlar
icin, (“Veba”da anlatildigi gibi) dogal ya da toplumsal kétlllklere karsi
savasimda bulunabilir...

4 Ocak 1 960'taki 6limunin 50. yildénimutnde, 5 Ocak 2010 tarihinde
yayinlanmis J. Lichfield imzali bir yazi coktandir, bilgisayarimdaydi.

Bu yazida, bir Camus hayrani olan Sarkozy’'nin, Camus’nin bedeninden
kalenlari Panlheon’a tasitmak istedigi ve buna 06zellikle sol gevrelerden
gelen tepkiler anlatiliyor...

Camus’yl distnmeyi strdlrecegim...

(5 Eylil 2010 Tarihli Cumhuriyet Gazetesi)
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Sessizlikte, koygun bir zamanda...
Feridun ANDAC

Ertelenen sdézlerin 6rtistinu ¢ekiyorum aradan Uzak bakislara kavusmak
derdini de cikarip atiyorum gdézlerim den.

Simdi, su anda, gekip aliyorum bir kitabi basucu kitaphigimin rafindan.
Herhangi bir sayfasini acip okumaya veriyorum kendimi:

“Yol kiyisini yalayarak gegcen ormanda yurirken kum tozu ayaklarinin
cevresinde burgaclaniyordu. Sit bardadgini andiran bir gokte glines
siitbeyazdi. Ormandan hizla akarak gelen serin, sig bir derecikten
gecerken durakladi,ayaklarina dar gelen pabuclarini c¢akil tasi
burgaclarin,burgaclarda firil firll dénen islak yapraklarin bulundudgu sulara
ciplak ayakla girmek istedine kapildi birden ama o sirada adinin ¢agrildigini
duydu ve korktu.”

Kentin karmasasindan wuzaklasip, giderek kirlenen zamanimizin
Otesine gecmek istiyorum. Dénip kitaplara orttlen bir zamani aralamak da
sanril geliyor bir an!

Bakmadan gérmeden yasamaksa ruhu 6ldiriyor. Ama onca sdz, onca
yalan arasinda kendine bir gékylzl yaratarak yasamak savasmakla es...
Yazinca yakaladiginiz zamanin katmanlarina dondyorsunuz. Baska ses,
baska yer arayisi da belki bundan!

Simdi, her bakis baska birinin izinde; her s6z baska vyalanlan
doguruyor hayatimizda. Yitiriyoruz bircok kavramin anlamini; érnegin yurt,
yurttashk, dil/anadil, kimlik, aidiyet...

Sonra dinlendiriyoruz, coklukla hem de; "“cok kdltarlGlikten” s6z
ediyoruz, kulttrel farkliliklarin taninmasindan, ayrismanin/ayristirmanin
dilini ezberimize alip son otuz yilin yikintilari g6z ardi ediyoruz.

Bellek odalarina girip girip c¢ikiyoruz, durup dururken, kederin ve
yoksulluklarin dilini unutup, aniden bir Cuma vyaratiyoruz kendimize!
Oldurmeyi kutsayan bayraklarin gélgesinde yiriimeyi hiiner biliyoruz.

Siddetin dilini hayatimizin her alanina yayiyoruz farkinda olmadan.
Sinik sokaklar, isyanci mahalleler, gettolasmis modern alanlar aciyoruz.
Ofkeyi biliyoruz bir yandan da.
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Dil, dis, zaman bolinmelerine ad koyan melez bir dil ile agdaliyoruz
dilimizi.

Bu ara yerden bakinca hayatimiza, sessizlikte, koygun bir zamanda
perdelenen ginin aksam isiklarina verince bakislarimi, bana, yersizligimi
hatirlatan, burada/orada olma sansirini yasatan bu gindes zamanin daha
da ¢ok kaynayacadini dislintGyorum.

Truman Capote’nin o yarali dilde sadaltamiyor glinimd.

Biliyorum ki; klresellestikce yerellikten kopuyoruz, ufalaniyor
hayatimizdaki her sey. Cok kutuplu bir dinyanin ortasinda kendine yer
acmaya calisan bir Ulkenin dip dalgasini hissetmeye calistikga, giderek
artan yalnizliklarimla, yaban dilin bir zamani nasil kapattigina bakiyorum.

Buglinkli hiiznim, buradan cekip gitme istegim de biraz bundan sevgili
okurum...

(*) Baska Sesler, Baska Odalar;Truman Capote,Cev:Ulker Ince 1991
Remzi Kitabevi

(04/10/2010 Diinya Gazetesi)
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MALIYE BAKANLIGI OZELGELERI

T.C.
GELIR IDARESI BASKANLIGI
Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Baskanhigi
(Miikellef Hizmetleri Grup Miidiirliigii)

Sayi : B.07.1.GIB.04.99.16.01/2-MUK-391

Konu: Istisna kapsaminda kullandirilan kredinin teminatina iliskin
olarak dizenlenen kaditlara damga vergisi uygulanip uygulanmayacadi.
Ilgide kayith dilekceniz ile Baskanhidimiz... vergi kimlik numarali mukellefi
oldugunuz ve bankaniz tarafindan kullandinlacak kredilerin geri 6denmesi
ile ilgili olarak dizenlenen teminat nitelikli kagidin Gzerine "kullandirilacak
nakdi ve gayri nakdi krediler ve bu kredilerden dogmus ve dogacak
borclarin teminatini teskil etmek Uzere..." ifadesinin eklenmesi halinde
damga vergisinin dogup dogmadigi hakkinda Baskanhgimiz gortsi talep
edilmektedir.
Bilindigi lizere; 488 sayili Damga Vergisi Kanununa ekli (2) sayili tablonun
"IV. Ticari ve medeni islerle ilgili kagitlar" bashkli boliminin (23)
numaral fikrasi, 02.01.2004 tarih ve 25334 Mikerrer sayili Resmi
Gazete'de vyayimlanan 5035 sayili Kanunun 30'uncu maddesi ile
01.01.2004 tarihinden itibaren gecerli olmak (zere asadidaki sekilde
degistirilmistir.
"Bankalar, yurt disi kredi kuruluslari ve uluslararasi kurumlarca
kullandirilacak kredilerin temini ve geri 6denmesi amaciyla dlizenlenecek
kagitlar ile bu kagitlar Gzerine konulacak serhler (kredilerin kullanimlari
harig)."
Konu ile ilgili olarak 12.01.2004 tarihinde yayimlanan 4 sayili Damga
Vergisi Sirkllerinin "3- Bankalar, Yurt Disi Kredi Kuruluslan ve Uluslararasi
Kurumlarca Kullandirilacak Kredilerde Damga Vergisi Istisnasinin Ne
Sekilde Uygulanacagi" baslikli béliminde;
"488 sayili Kanuna ekli (2) sayili tablonun (23) numarali fikrasinda yapilan
degisiklik ile ihracat kredisi, yatinm kredisi, konut kredisi ve benzeri
herhangi bir kredi ayrnmina gidilmeksizin, bankalar, yurt disi kredi
kuruluslan ve uluslararasi kurumlarca kullandirilan tim krediler ile ilgili
dizenlenen kaditlar ve bu kaditlar Uzerine konulan serhler istisna
kapsamina alinmistir. Ancak, bu kredilerin kullanimlan istisna kapsaminda
degildir.
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Kanun kapsamindaki kredi tanimina Bankalar Kanununa gore kredi olarak
kabul edilen nakdi krediler ile teminat mektuplarn, kefaletler, aval, ciro ve
kabuller gibi gayri nakdi krediler girmektedir. Akreditifler de bu kapsamda
degerlendirilmektedir." denilmektedir.

Yine ayni konuda 30.01.2004 tarihinde yayimlanan 6 sayili Damga Vergisi
Sirkllerinde de, bankalar tarafindan dlizenlenecek teminat mektuplan ve
akreditiflerin gayri nakdi kredi olarak degerlendirilecedi, buna gore,
bunlarin slirelerinin uzatilmasi veya kisaltilmasi, miktarinin artirilmasi veya
azaltilmasi nedeniyle dlzenlenecek kaditlarin da damga vergisi
istisnasindan yararlandirilmasinin gerektigi belirtilmis bulunmaktadir.

Konu ile ilgili olarak 06.07.2007 tarihinde yayimlanan 18 sayili Damga
Vergisi Sirkiilerinin "3-Kredinin Teminatina Iliskin Damga Vergisi ve Harg
Istisnasi Uygulamasi" baslikli bélimiinde;

"Onceki bélimde yer alan Kanun hikimleri uyarinca, séz konusu istisna
kapsaminda kullandirilan kredinin teminatina iliskin olarak dizenlenen
kagitlar ile bu amagla yapilan islemlere,

- Minhasiran kullandinilan krediye iliskin olmasi kaydiyla,

- Kullanilan kredi miktar ile teminat tutan karsilastirmaksizin
maksizin teminat tutarinin tamami Gzerinden, istisnanin uygulanmasi
gerekmektedir."' aciklamalan yer almaktadir.

Yukarida yer alan kanun hikidmleri ve sirkllerlerde de belirtildigi
gibi, bankalar, yurt disi kredi kuruluslari ve uluslararasi kurumlarca
kullandinlacak kredilere iliskin olarak herhangi bir kredi ayrimina
gidilmeksizin Bankalar Kanununa gore kredi olarak kabul edilen nakdi ve
gayri nakdi tim kredilerin temini ve bu kredilerin geri 6denmesi amaciyla
dizenlenecek kaditlar damga vergisi istisnasi kapsamindadir.

Diger taraftan istisna kapsaminda kullandirilan kredilerin teminatina
iliskin olarak dizenlenen kadgitlar ile bu amacla yapilan islemlere istisna
uygulanabilmesi icin mudnhasiran kullandirilan krediye iliskin olmasi
sartiyla ve kullanilan kredi miktan ile teminat tutan karsilastiriimaksin
teminat tutarinin tamami Uzerinden istisnanin uygulanmasi
gerekmektedir.

Buna gore, bankaniz tarafindan kullandirilan istisna kapsamindaki
kredilerin teminatina iliskin olarak dlzenlenen kaditlara istisna
uygulanabilmesi icin kagitlarin muinhasiran kullandirilan krediye iliskin
olacak sekilde duzenlenmesi, baska borclari kapsayacak "dogmus,
dogacak tim borglar... " gibi genel mahiyeti i ifadelerin belgelerde yer
almamasi gerekmektedir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.
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T.C.
GELIR IDARESI BASKANLIGI
Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Baskanlhgi (Miikellef Hizmetleri
Grup Midirliigii)

Sayi : B.07.1.GIB.04.99.16.01/2-Muk-438

Konu: Mal satisi yapan bayilerden alinan teminat mektuplarina iliskin
komisyonlarin  yansitiimasinda katma deder vergisi hesaplanip
hesaplanmayacadi

Ilgide kayith dilekcenizde, mal satisi yaptiginiz bayiler tarafindan
sirketinize verilen teminat mektuplarina iliskin komisyon masraflarinin
yansitiimasinda katma deder vergisi hesaplanip hesaplanmayacadi
hakkinda Baskanlhdimiz gorisl talep edilmektedir.

3065 Sayili Katma Deder vergisi Kanununun 1 'inci maddesine gore,
Turkiye'de yapilan ticari, sinai, zirai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti
cergcevesinde yapilan teslim ve hizmetler vergiye tabi tutulmustur.

Ayni Kanunun 17/4-e maddesinde ise Banka ve Sigorta Muameleleri
Vergisi kapsamina giren islemlerin katma

deger vergisinden mistesna oldugu hikim altina alinmistir.

Buna gore, mal satisi yaptiginiz bayilerden alinan teminat mektubuna
iliskin komisyonlarin fark ilave edilmeksizin tarafiniza yansitiimasi islemi
katma deger vergisinin konusuna girmediginden KDV uygulanmayacaktir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.

68



T.C.
GELIR IDARESI BASKANLIGI
Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Baskanhgi
(Miikellef Hizmetleri Grup Midiirliigii)

Sayi: B.07.1.GIB.04.99.16.02/2-Muk-643

Konu: Bankadan kullanilan krediye iliskin olarak banka ile mdusteri
arasinda duzenlenen temliknamenin damga vergisi ve harca tabi olup
olmadigi.

Ilgide kayith dilekgenizde, ... A.S.'den kullanacadiniz kredinin
teminatini teskil etmek Uzere banka ile sirketiniz arasinda dizenlenecek
olan temliknamenin damga vergisi ve harca tabi olup olmayacadi
konusunda Baskanligimiz gorisi talep edilmektedir.

492 sayili Harglar Kanununun 123'Unct maddesinin son fikrasinda,
anonim, eshaml komandit, limited sirketlerin kurulus, sermaye artirnmi,
birlesme, devir, bolinme ve nev'i degisiklikleri nedeniyle yapilacak
islemler ile Esnaf ve Sanatkarlar Kredi ve Kefalet Kooperatifleri (Bu
Kooperatifler ile Kredi Garanti Fonu Isletme ve Arastirma Anonim Sirketi
tarafindan bankalardan kullandirilacak krediler igin verilecek kefaletler
dahil) bankalar, yurt disi kredi kuruluslari ve uluslararasi kurumlarca
kullandinlacak kredilerin temini ve bunlanin teminatlarn ile geri
ddenmelerine iliskin islemlerin bu Kanunda yazili harglardan mistesna
olacagi hikme baglanmistir.

Ote yandan; 488 sayil Damga vergisi Kanununa ekli (2) sayil
tabloda damga vergisinden istisna edilen kadgitlar belirtilmis olup, s6z
konusu tablonun "IV. Ticari ve medeni islerle ilgili kagitlar" baslkli
bélimundn (23) numarall fikrasinda, bankalar, yurt disi kredi kuruluslari
ve uluslararasi kurumlarca kullandinlacak kredilerin temini ve geri
ddenmesi amaciyla dizenlenecek kaditlar ile bu kagitlar Gzerine konulacak
serhlerin (kredilerin kullanimlar harig) damga vergisinden istisna oldugu
hiklim altina alinmistir.

Konuyla ilgili olarak yayimlanan 12.01.2004 tarih ve DV-4/2004-3
saylh Damga Vergisi Sirkllerinin 3 nolu bdliminidn 2'nci paragrafinda;
Kanun kapsamindaki kredi ta nuruna Bankalar Kanununa goére kredi olarak
kabul edilen nakdi krediler ile teminat mektuplarn, kefaletler, aval, ciro ve
kabuller gibi gayri nakdi kredilerin girdigi, akrediflerin de bu kapsamda
degerlendirildigi acgiklanmis, 06.07.2007 tarih ve DV-18/2007-2 sayil

Damga Vergisi Sirkllerinin 3 nolu bdéliminde de, kanun hukumleri
69



uyarinca, s6z konusu istisna kapsaminda kullandirilan kredinin teminatina
iliskin olarak dizenlenen kaditlar ile bu amacgla yapilan islemlere,
munhasiran kullandirilan krediye iliskin olmasi kaydiyla kullanilan kredi
miktar ile teminat tutan karsilastinimaksizin teminat tutarinin tamami
Uzerinden istisnanin uygulanmasi gerektigi belirtilmistir.

Dilekgeniz eki temliknamenin 1'inci maddesinde;"..............s0zlesme
kapsamindaki krediye iliskin taahhutlerimiz, beyanlarimiz, garantilerimiz
ve ylkUmluliklerimizden kaynaklanan dogmus ve dodacak her turli kredi
borclarimizin ve taahhitlerimizin ve her tlrli beyan ve garantilerimizin
teminatini teskil etmek lzere simdiden temlik ettigimizi... " ifadesine yer
verilmekte olup, temliknamenin sadece kredi borcunu kapsadidi
anlasiimistir.

Buna gore;... A.S.'den kullanacadiniz kredinin teminatini teskil
etmek lizere banka ile sirketiniz arasinda dlzenlenecek olan
temliknamenin, kullandirilacak kredilerin temini ve geri édenmesine iligkin
oldugu anlasildigindan damga vergisi ve harctan istisna edilmesi
gerekmektedir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.
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T.C.
GELIR IDARESI BASKANLIGI
Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Baskanhgi
(Miikellef Hizmetleri Grup Midiirliigii)

Say1:B.07.1.GiB.4.99.16.01/01/VUK-233-2009-MUK-10
10.02.2009/ 4414

Konu: Perakende satis fislerinin gider yazilip yazilmayacadi.

Ilgi ......... tarih ve ............... sayl ile kayda alinan dilekgeniz.

Ilgide kayith dilekceniz ile Bankanizca is yerinde kullanilmak ve
tiketilmek amaciyla satin alinan ve bedeli fatura dlizenleme mecburiyetini
belirleyen kanuni haddi asmayan tim mal ve hizmet bedelleri ile Bankaniz
personellerinin gorevli olarak Bankaniz disinda satin almis oldugu
( otopark, oto yikama, yemek, gazete, mutfak tlpu ile sabit kiymet tamir,
bakim ve onarimi gibi) hizmet bedelleri icin mal ve hizmeti satan kisilerce
dizenlenen perakende satis fisi veya ddeme kaydedici cihaz (yazar kasa)
fislerinin gider belgesi olarak kullaniimasinin  mimkin olup olmadidi
hususunda goérisimuzin istendigi anlasiimaktadir.

Bilindigi Gzere, 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun “Safi kurum
kazancl” baslikli 6’'nci maddesinin 2'nci fikrasinda; “Safi kurum kazancinin
tespitinde, Gelir Vergisi Kanununun ticari kazanc¢ hakkindaki hidkidmleri
uygulanir......” hikmU mevcuttur.

Gelir Vergisi Kanununun 40inci maddesinde ise, safi kazancin tespit
edilmesinde indirilecek giderler sayillmis olup, 1’inci bendinde ticari
kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi icin yapilan genel giderlerin
ticari kazancin tespitinde indirilecegi belirtilmistir.

Vergi Usul Kanununun “Fatura kullanma mecburiyeti” baslikli 232'nci
maddesinde de; “Birinci ve ikinci sinif tliccarlar, kazanci basit usulde tespit
edilenlerle defter tutmak mecburiyetinde olan ciftgiler:

1. Birinci ve ikinci sinif tiiccarlara;

2. Serbest meslek erbabina;

3. Kazanglarn basit usulde tespit olunan tlccarlara;
4. Defter tutmak mecburiyetinde olan ciftgilere;

5. Vergiden muaf esnafa.
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Sattiklari emtia veya yaptiklan isler icin fatura vermek ve bunlar da
fatura istemek ve almak mecburiyetindedirler.

Yukaridakiler disinda kalanlarin, birinci ve ikinci sinif tlccarlar ile
kazanci basit usulde tespit edilenlerden ve defter tutmak mecburiyetinde
olan ciftcilerden satin aldiklari emtia veya onlara yaptirdiklarn is bedelinin
50.000.000 Lirayr (388 Sira No.lu V.U.K. Genel Tebligi ile 01.01.2009'dan
itibaren 670,-TL) gecmesi veya bedeli 50.000.000 liradan ((388 Sira No.lu
V.U.K. Genel Tebligi ile 01.01.2009'dan itibaren 670,-TL) az olsa dahi
istemeleri halinde emtiayl satanin veya isi yapanin fatura vermesi
mecburidir” hikmi yer almaktadir.

Yine Vergi Usul Kanununun “Perakende satis vesikalan” bagslikli
233’Uncu maddesinde; “Birinci ve ikinci sinif ticcarlar, kazanc basit
usulde tespit edilenlerle defter tutmak mecburiyetinde olan ciftgilerin
fatura vermek mecburiyetinde olmadiklarn satislan ve yaptiklan islerin
bedelleri asagidaki vesikalardan biri ile tevsik olunur.

1. Perakende satis fisleri;
2. Makineli kasalarin kayit rulolar;
3. Giris ve yolcu tasima biletleri” hikmU yer almaktadir.

Ote yandan, Katma Deder Vergisi mikelleflerinin Odeme Kaydedici
Cihazlan Kullanmalarn Mecburiyeti Hakkinda 3100 sayih Kanunla,
perakende mal satan veya hizmet ifa eden birinci ve ikinci sinif tacirlere
Vergi Usul Kanununa goére fatura kullanma mecburiyetinde bulunmadiklar
satislar icin 6deme kaydedici cihaz kullanma zorunlulugu getirilmistir.

Diger taraftan 204 seri No.lu Vergi Usul Genel Tebliginde
............ mukelleflerin  ticari faaliyetlerine iliskin olarak; isyerinde
kullanilmak ve tlketilmek amaciyla satin aldiklan (Kirtasiye, blro ve
temizlik malzemeleri gibi) ve bedeli fatura dizenleme mecburiyetini
belirleyen Kanuni haddi asmayan diger bir anlatimla perakende satis fisi
(veya yazar kasa fisi) dlzenleme sinirlan iginde kalan mal ve hizmet
bedelleri igin dizenlenen perakende satis veya yazar kasa figlerinin gider
belgesi olarak kabul edilmesi 213 sayili Vergi Usul Kanununun mukerrer
257'nci maddesinin Bakanligimiza verdigi yetkiye dayanilarak uygun
gorulmustar.
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Isletmenin tiiketimi disinda satisa konu olacak mal ve hizmetlerin
alimlarinda ise bedeli ne olursa olsun fatura dlzenlenmesi, defterlere
faturalara dayanilarak kayit vyapilmasi  gerekmektedir” seklinde
aciklanmistir.

Yukarida belirtilen hikim ve acklamalara goére; Bankanizin is
yerinde kullanilmak ve tiketilmek amaciyla satin aldigi ve bedeli fatura
dizenleme mecburiyetini belirleyen kanuni haddi asmayan tim mal ve
hizmet bedelleri (kirtasiye, bliro ve temizlik malzemeleri, mutfak tlpd,
otopark, oto yikama, yemek, gazete vb. ile sabit kiymetin tamir, bakim ve
onarimi gibi) icin mal ve hizmeti satan kisilerce dizenlenen perakende
satis fisi veya yazar kasa fislerinin gider belgesi olarak kullaniimasi
muUmkindulr. Ancak, Bankanizin tiketimi disinda satisa konu olacak mal ve
hizmetlerin alimlarinda bedeli ne olursa olsun fatura dizenlenmesi ve
defterlere faturalara dayanilarak kayit yapilmasi gerektiginden perakende
satis fisi ve yazar kasa fislerinin gider belgesi olarak kullanilmasi mimkin
bulunmamaktadir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.
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T.C.
GELIR IDARESI BASKANLIGI
Istanbul Vergi Dairesi Baskanhgi
Miikellef Hizmetleri Usul Grup Miidiirliigii Usul Midiirliigii

25/08/2006*6780
Sayi : B.07.1.GIB.4.34.19.02/VUK-1 12410
Konu : Perakende satis fisi ve édeme kaydedici cihaz fisi kullanim
hadleri hk.
Ilgi : 24/07/2006 tarihli dilekgeniz.

Ilgi dilekcenizden; is yerinde kullaniimak ve tiiketiimek amaciyla
satin alinan ve bedeli fatura dizenleme mecburiyetini belirleyen kanuni
haddi asmayan tu m mal ve hizmet bedelleri icin dizenlenen perakende
satis fisi; veya 6deme kaydedici cihaz fislerinin gider belgesi olarak
kullaniimasinin mimkin olup olmadigi hususunda tereddiit olustugundan
konu hakkindaki goériisimuzin soruldugu anlasiimaktadir.

Bilindigi gibi, Katma Deder Vergisi Miikelleflerinin Odeme Kaydedici
Cihazlan Kullanmalan Mecburiyeti; Hakkinda 3100 sayih Kanunla
perakende mal satan veya hizmet ifa eden birinci ve ikinci sinif tacirlere,
Vergi Usul Kanununa go6re fatura tanzim etmek mecburiyetinde
bulunmadiklan satislan  icin 6deme kaydedici cihazlan kullanma
zorunlulugu getirilmistir.

Fatura tanzim etme mecburiydi olmayan satislar, 213 sayili Vergi Usul
Kanununun 232'nci maddesinin 1'nci fikrasinda (bes bent halinde)
sayillanlar disinda kalanlara yapilan ve bedeli 520.-YTL'nin altinda bulunan
mal ve hizmet satislanidir. Bu satislar icin emtiayr alan veya sl
yaptiranlarin istemeleri Gizerine veya miukellefler tarafindan kendiliginden
fatura dlzenlenmesi, s6z konusu satislarin fatura verme mecburiyeti
disinda kalan satislar olma 6zelligim degistirmeyecektir.

Diger taraftan Vergi Usul Kanununun 233. maddesinde; "Birinci ve ikinci
sinif tlccarlar, kazanci basit usulde tespit edilenlerle defter tutmak
mecburiyetinde olan ciftgilerin fatura vermek mecburiyetinde olmadiklari
satislari ve yaptiklar islerin bedelleri asagidaki vesikalardan biri ile tevsik
olunur.
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1-Perakende satis fislen;
2-Makineli kasalarin kayil rulolar;
3-Giris ve yolcu tasima biletleri.

HikmuU yer almaktadir.
Ayrica 204 Sira No.lu Vergi Usul Kanunu Genel Tebliginde;

Ote yandan s6z konusu maddenin aciklamasina iliskin olarak 167
Sira Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebliginde birinci ve ikinci sinif
tlccarlarla defter tutmak mecburiyetinde olan ciftgilerin yukarida bes
madde halinde sayilan kimselere saltiklari emtia veya yaptiklan isler igin
satilan emtianin veya vyapilan isin bedeli ne olursa olsun fatura
vermelerinin emtiayl satin alan veya hizmeti yaptiran bu kimselerin de
fatura istemelerinin ve almalarinin zorunlu oldugu ve bunlar igin
perakende satis fislerinin gecerli olmayacagi belirtilmistir.

Ancak, mukelleflerin ticari faaliyetlerine iliskin olarak; isyerlerinde
kullanilmak ve tiketilmek amaciyla satin aldiklan (kirtasiye, buro ve
temizlik malzemeleri gibi) ve bedeli fatura dlzenleme mecburiyetini
belirleyen kanuni haddi asmayan, didger bir anlatimla perakende satis fisi
(veya yazar kasa fisi) dlzenleme sinirlan icinde kalan mal ve hizmet
bedelleri icin dlizenlenen perakende satis veya yazar kasa fislerinin gider
belgesi olarak kabul edilmesi 213 sayili Vergi Usul Kanununun mukerrer
257'nci maddesinin Bakanhdimiza verdigi yetkiye dayanilarak uygun
gortlmustar.

Isletmenin tiiketimi disinda satisa konu olacak mal ve hizmetlerin
alimlarinda ise bedeli ne olursa olsun fatura dizenlenmesi, defterlere
faturalara dayanilarak kayit yapilmasi gerekmektedir." denilmektedir.

Bu aciklamalara gdre perakende satis fisi veya ddeme kaydedici
cihaz fisi dizenleme sinirlar iginde kalan sadece kirtasiye, biro ve temizlik
malzemeleri gibi mallar dedil, bedeli 520.-TL'nin altinda kalan ve isyerinde
kullanilmak ve tuketilmek amaciyla satin alinan mal ye hizmetler igin
kanun maddelerine uygun sekilde dizenlenen perakende satis fisleri ve
6deme kaydedici cihaz fislerinin gider belgesi olarak kabul edilecegi
tabiidir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.
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T.C.
GELiR IDARESI BASKANLIGI
Istanbul Vergi Dairesi Baskanhgi
(Miikellef Hizmetleri Katma Deger Vergisi Grup Miidiirliigii)

Sayi1 : KDV.MUK.B.07. 1 .GiB.4.34. 17.01.28.25-35372

Konu: Yeminli mali miisavirin is yerinin bulundugu il merkezi disindaki
miikelleflere ait Katma Deger Vergisi iadesi disindaki tasdik raporlarinin
teslimi

UYGULAMA TAMIMI
NO: YMM-2009/1

21 Seri No.lu SM, SMMM ve YMM Kanunu Genel Tebligi'nin (C) boliminde;

“Yeminli Mali Musavirlerce tanzim edilen katma deder vergisi iadesi tasdik
raporlari, ilgili vergi dairelerine veya mal mudurliklerine bizzat raporu
dizenleyen yeminli mali miusavir tarafindan kimlik ibraz edilerek tutanak
karsiliginda teslim edilecektir. Tutanaklar vergi dairesi midur veya yardimcilari
tarafindan imzalanacaktir.

Katma deder vergisi iadesi tasdik raporlan disindaki raporlardan yeminli mali
musavirin is yerinin bulundudu il merkezindeki mukelleflere ait olanlar yukarida
belirtildigi sekilde teslim edilecektir. Yeminli mali misavirin is yerinin bulundugu
il merkezi disindaki mukelleflere ait katma deder vergisi iadesi disindaki tasdik
raporlari ise faaliyet belgesi ile birlikte taahh(tli olarak posta yoluyla vergi
dairelerine gonderilebilecektir. “denilmektedir.

Buna goére, yeminli mali misavirin is yerinin bulundugu il merkezi disindaki
mukelleflere ait katma deder vergisi iadesi disindaki tasdik raporlari ile 6zel
amach raporlarin, faaliyet belgesi ile birlikte taahhitli olarak posta yoluyla vergi
dairelerine génderilmesi mimkun bulunmaktadir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.

Baskan a.
Grup Mudir V.
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T.C.
GELiR IDARESI BASKANLIGI
Bilyiik Miikellefler Vergi Dairesi Baskanligi
(Miikellef Hizmetleri Grup Miidiirligii)

Say1 :B.07. 1. GiB.04.99. 16.01/2-MUK-418

Konu : Sirket aktifinde mamul olarak kayith bulunan gayrimenkullerin kismi
bdélinmeye konu edilip edilmeyecegi.

Ilgide kayith dilekgeniz ile Baskanhdimizin....... Vergi kimlik numarali
mukellefi oldugunuz belirtilerek, projeleri tamamlanarak tapulari alinan halen
mamul olarak bilanconuzun aktifinde yer alan bazi gayrimenkullerinizin kismi
bélinme yoluyla sirket aktifinizden c¢ikarilarak yeni kurulacak bir sermaye
sirketine ayni sermaye olarak konulmasinin mimkin bulup bulunmadigi
konusunda Baskanhdimizin goérist talep edilmektedir.

5520 Sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 19-3/b maddesinde; “Kismi
bolinme: Tam mikellef bir sermaye sirketinin veya sermaye sirketi niteligindeki
bir yabanci kurumun Turkiye’'deki is yeri veya daimi temsilcisinin bilangosunda
yer alan tasinmazlar ile en az iki tam yil slreyle elde tutulan istirak hisseleri ya
da sahip olduklari Gretim veya hizmet isletmelerinin bir veya birkagini kayitl
degerleri Uzerinden ayni sermaye olarak mevcut veya yeni kurulacak tam
mukellef bir sermaye sirketine devretmesi, bu Kanunun uygulanmasinda kismi
bélinme hikmuindedir. Ancak, Uretim veya hizmet isletmelerinin devrinde,
isletme bltlinligu korunacak sekilde faaliyetin devami icin gerekli aktif ve pasif
kalemlerin timudndn devredilmesi zorunludur.

Kismi bdélinmede devredilen varlklara karsilik edinilen devralan sirket
hisseleri, devreden sirketle kalabilecedi gibi dogrudan bu sirketin ortaklarina da
verilebilir. Tasinmaz ve istirak hisselerinin bu bent kapsaminda devrinde,
devralan sirketin hisselerinin devreden sirketin ortaklarina verilmesi halinde,
devredilen tasinmaz ve istirak hisselerine iliskin borglarin da devri zorunludur.”;

20'nci maddesinin (3) numaral fikrasinda da “Bu Kanunun 19 uncu
maddesinin Gglnclt fikrasinin (b) ve (e) bentlerinde belirtilen islemlerden dogan
kurlar hesaplanmaz ve vergilendiriimez.” hikimlerine yer verilmistir.

Madde hikmuinden anlasilacagi Uzere, kismi boélinmeye tasinmazlar.
Istirak hisseleri, Uretim ve hizmet islemden ile bunlara bagl, isletme
bltlinligund koruyacak sekilde faaliyetin devami icin gerekli tasinmaz, her tirlG
tesis, makine ve techizat, alet, edevat, tasitlar, gayri maddi haklar, hammadde,
yari mamul ve mamul mallar gibi aktif kiymetler ile ilgili pasif kiymetlenin tumu
konu edilebilecektir.
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Buna gobre, yukarida bahsi gegen tasinmazlar sirketiniz acgisindan duran
varlik niteliginde olmayip, sirketinizin faaliyetleri sonucu imal edilen ve
stoklarinizda mamul olarak yer alan tasinmaz niteliginde bulundugundan,
bunlarin kismi bdélinme vyoluyla yeni kurulacak bir sermaye sirketine ayni
sermaye olarak konulmasi dolayisiyla Kurumlar Vergisi Kanununun 20’nei madde
hikmunden faydalaniimasi mimkin bulunmamaktadir.

Diger taraftan, s6z konusu tasinmazlarin yeni sirkete devredilmesi
durumunda, ayni Kanunun transfer fiyatlandiriimasi yoluyla o6rtlli kazang
dagitimina iliskin hiikiimlerin de g6z 6niinde bulundurulmasi gerekecegi tabiidir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.
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YARGI KARARLARI

DANISTAY 4.DAIRESI
Tarih : 08.04.2010
Esas No : 2009/5053
Karar No : 2010/1965
GVK Md.94/5

TASINMAZ UZERINDE INTiFA HAKKI KURULMASI KARSILIGI
ODENEN BEDELLERDE STOPAJ

Akaryakit istasyonlarinin faaliyet gosterdigi tasinmazlar
lizerinde intifa hakki kurulmasi nedeniyle 6denen bedellerin gelir
(stopaj) vergisine tabi olmadig hk.

Istemin Ozeti: Davac sirketin, bir kissm akaryakit istasyonlarinin faaliyet
gosterdigi tasinmazlar Uzerinde intifa hakki kurulmasi nedeniyle 6dedigi
bedellerin Gelir Vergisi Kanunu’nun 94/5-a maddesi uyarinca gelir (stopaj)
vergisine tabi oldugu ileri slrilerek 2007/11. dénemi icin adina ikmalen
salinan gelir (stopaj) vergisi ile kesilen vergi ziyalr cezasinin kaldiriimasi
istemiyle dava aciimistir.

Vergi Mahkemesi; 193 sayili Getir vergisi Kanunu'nun gayrimenkul
sermaye iradini tanimlayan 70. maddesinde: arazi, bina (doéseli olarak
kira'a verilenlerde déseme icin alinan kira bedelleri dahil) maden sulari,
memba sulari, madenler, tas ocaklari, kum ve cakil istihsal yerleri, tugla
ve kiremit harmanlann ve bunlarin mitemmim clzi ve teferruatinin
sahipleri, mutasarniflar, zilyetleri, irtifak ve intifa hakki sahipleri veya
kiracilan tarafindan kiraya verilmesinden elde edilen iratlarin gayrimenkul
sermaye iradi oldugunun belirtildigi, dosya igeriginden, davaci islemlerinin
gelir (stopaj) vergisi yéninden incelenmesi sonucu dizenlenen raporda;
davaci sirketin bir kisim akaryakit istasyonlarinin faaliyet gosterdigi
tasinmazlar Uzerinde intifa hakki kurulmasindan dolayr édeme yapmasi
nedeniyle intifa hakki bedelinin kiralama bedeli gibi degerlendiriimesi ve
bu nedenle getir vergisi tevkifati yapilmasi gerektigi belirtilerek dava
konusu ikmalen tarhiyatin yapildiginin anlasildidi, ancak, intifa hakki mal
ve haklar Uzerinde sahibine tam vyararlanma vyetkisi saglayan ve
tasinmazlar Gzerinde tesis edilebilmesi icin tapu kittgine tescili zorunlu
ve kurucu nitelikte olan, herkese karsi ileri slrttebilen ve Tidrk Medeni
Kanunu’nda yer alan sinirli ayni haklardan olmasina karsin kiralamanin ise,
kiralayana, 6deyecegdi belli bir bedel karsiliginda, belirli bir siirede, belirli
bir seyin veya hakkin kullanilmasini saglayan ve taraflarca birbirine karsi
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ileri surudlebilen, Borglar Kanunu’na ya da Gayrimenkul Kiralamalan
Hakkinda Kanun hikimlerine gore tesis edilen sahsi bir hak oldugu, bu
itibarla, intifa hakki tesis ile kiralama isleminin kurulusundan sona
ermesine kadar tesisi, taraflara konusu (zerinde tanidigi haklar ve
ylkledigi borglar, sona erme bigcim ve sartlari, Uglncl Kkisilerle iligkisi
yoninden dogurdugu sonuclari, akde uygulanacak hikimleri ile
birbirinden tamamen farkli olmasi nedeniyle intifa hakki tesis isleminin bir
kiralama islemi olarak dederlendirilmesinin  hukuken  mimkin
bulunmadigi, 6te yandan, 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'nda yer alan
dizenlemede de, s6zU edilen mal ve haklar lzerinde sahipleri, zilyetleri,
intifa hakki sahipleri tarafindan vyapilan kiralama islemleri denilmek
suretiyle esasinda intifa hakkl ile kiralama isleminin farkli olarak
degerlendirilerek intifa hakkinin kiralama olarak nitelendiriimeyip intifa
hakki sahibinin bu hakkin konusu olan seyi baskasina kiralamasinin
gayrimenkul sermaye iradi olarak tanimlandiginin goérialdigi, bununla
birlikte, yasada intifa hakkir bedelinin gayrimenkul sermaye iradlan
arasinda sayilmamasi nedeniyle intifa hakki bedelinin bir nevi kiralama
bedeli olarak kabull gerektigi belirtilerek kiyas yoluyla vergilendirme
yapilmasinin vergilerin yasalligi ilkesi geredince hukuka aykiri oldugu. bu
durumda; kiralama bedeli olarak kabuliine hukuken imkan bulunmayan ve
kanunda gayrimenkul sermaye iradi olarak tanimlanmayan intifa hakki
tesisine iliskin bedelin tevkifat yapma zorunlulugu bulunan o6demeler
arasinda yer almamasi nedeniyle dava konusu tarhiyatta hukuka uyarhk
gorilmedigi gerekgesiyle vergi ve cezanin kaldirilmasina karar verilmistir.
Dayall idare tarhiyatin hukuka uygun oldugunu ileri sirerek kararin
bozulmasini istemektedir.

Karar: Davaci sirketin, bir kissim akaryakit istasyonlarinin faaliyet
gosterdigi tasinmazlar Uzerinde intifa hakki kurulmasi nedeniyle 6dedigi
bedellerin Gelir Vergisi Kanunu’nun 94/5-a maddesi uyarinca gelir (stopaj)
vergisine tabi oldugu ileri sirilerek 2007/11. dénemi icin adina ikmalen
salinan gelir (stopaj) vergisi ile kesilen vergi ziyal cezasini kaldiran Vergi
Mahkemesi karar temyiz edilmistir.

Dayali idarenin vergi aslina iliskin olarak ileri stirdigl iddialar mahkeme
kararinin dayandidi gerekgeler karsisinda yerinde ve kararin bozulmasini
saglayacak durumda goéridlmemistir. Aciklanan nedenlerle, dayali idarenin
vergi aslh hakkindaki temyiz isteminin reddine ve Vergi Mahkemesinin
kararinin onanmasina oybirligiyle karar verildi.
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T.C.
DANISTAY VERGI DAVA DAIRELERI KURULU
E. 2010/39

K. 2010/44

OZET: Yurt disindan daha diisiik maliyete katlanilarak ithal edilebilecek
emtianin serbest bdlgedeki limited sirketten %27,11 oraninda yuksek
fiyatla satin alinmasi ticari geleneklere aykinidir. Dava konusu cezanin
Gzerinden kesildigi gecici verginin matrahi yontnden ilgili bulunan ve ayni
nedenle salinan kurumlar vergisi uyusmazliginda 213 sayili Yasanin 3’Uncl
maddesi geredince inceleme raporuyla tespit olunan ylksek maliyete
katlanilmasini gerektiren hakli nedenlerin varligi ve dogrulugunun davaci
tarafindan kanitlanmasi geredinin yerine getiriimesinden sonra bir karar
verilmesi gerekir.

Istemin Ozeti: Sermayesinin % 50’sine sahip ortaklarinin %25
payla ortak oldugu Serbest Bolgesinde faaliyet gosteren limited sirketten
yuksek bedellere emtia almasi kazancinin bir kismini bu yolla serbest
bolgeye transfer ederek dénem matrahini azaltmasi nedeniyle davac
adina Temmuz-Eylil 2003 doénemi icin re'sen salinan gecici vergi
Uzerinden gecikme faizi eklenerek kesilen vergi ziyal cezasi davaya konu
yapimistir.

Davay! inceleyen Izmir 4.Vergi Mahkemesi, 16.1.2007 gin ve
E:2006/391. K:2007/2l sayili karariyla; davaci kurumun ortaklarinin
paydasi bulundugu Ege Serbest Bolgesinde alim-satim ruhsatiyla faaliyette
olan sirketin ithal ettigi mallan hicbir isleme tabi tutmaksizin ithal
fiyatindan cok yiksek fiyatla davaci sirkete sattigi davacinin dogrudan yurt
disindan ithalat alternatifi yerine emtianin serbest bdlgedeki ortakliktan
alinmasinin, kazancin bir kisminin vergilendirmesini 6nlemek amacina
yonelik oldugu kabul edilmisse de sirketler arasinda, alim satima konu
emtia fiyatinin karsilastinlmasi konusunda tespit edilen emsal emtiaya;
kalitenin ayni olmadigi, kullanim alanlarinin, Uretim teknolojilerinin farkl
oldugu yonlerinden itiraz edilebilecegi gibi dénemsel olarak karsilasilan
finansal sikintilardan dolaylr ayni emtianin farkh fiyattan hatta zararina
dayatilabileceginin ileri strilebilecegi, ihtilaf konusu olayda oldugu gibi
baska bir sirketin serbest bdlgede faaliyet gdsteren sirketten emtia alim
satiminin bu sirketler yoninden de ayni amag dogrultusunda yapildig
konusunda inceleme yapilmasina sebebiyet verecedi, bir malin itiraz
edilemeyecek emsalinin yine o malin Kendisi oldugu kabul edilerek
tarhiyat yapildigi, alim satima konu emtianin emsaline nazaran goze

81



carpacak derecede yuksek veya duslk fiyat veya bedel lGzerinden yahut
bedelsiz teslim edildiginin emsal fiyat arastirmasi ile ortaya konulmasi
gerekirken bu oOnlemli bir tespit yapilmadigi, ayrica, serbest bélgedeki
sirketin giderlerinin g6z o©6nlne alinmadidgi, bu nedenle emsal fiyat
arastirmasi yapilmadan Ege Serbest Bdlgesinde faaliyet gosteren sirketten
yaptigi ithalatlarla bir kissm kazancindan yoksun kaldigi nitelendiriimesinde
hukuka uygunluk bulunmadigi gerekcesiyle cezanin, hesaplanan verginin
bir kati tutarindaki kismini kaldirmig, dizeltme fisiyle terkin edilmeyen
kisminin kaldirlmasina, vergi ziyal cezasinin dizeltme fisiyle kaldirilan
kismi hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar vermistir.

Vergi Idaresinin temyiz istemini Inceleyen Danistay Uclincii Dairesi,
24.1.2008 gunlt ve E:2007/1690, K;2008/. 200 sayili karariyla, davaya
konu vyapilan cezanin Uzerinden hesaplandidi gecici yerinin matrahi
yoninden ilgili bulundugu kurumlar vergisini kaldiran Izmir 4. Vergi
Mahkemesinin 16.1.2007 goénli ve E:2006/393, K:2007123 sayil
kararinin, Dairelerinin 24.1.2008 glnli ve E:2007 1688, K:2008/198 sayili
karariyla bozdugu, bozma karari uyarinca verilecek kararin sonucu, dava
konusu cezayi etkileyecedginden so6zl edilen karara goére yeniden karar
verilmesi gerektigi gerekgesiyle vergi mahkemesi kararini bozmus
davacinin karar dizeltme istemini 2.5.2009 gunli ve E 2008/3471
K:2009/1939 sayil karariyla reddetmistir.

Bozma kararina uymayan Izmir 4. Vergi Mahkemesi, 24.9.2009 ginlii
ve E:2009/1032, K:2009/1485 sayili kararniyla ilk kararinda israr etmistir.
Israr kararl vergi idaresi tarafindan temyiz edilmis ve davacinin ortaklik
iliskisi olan ve serbest bdlgede faaliyette bulunan firmadan vylksek
bedellerle yapilan alislarla bir kissm kazancini vergi disi biraktigi, emsal
fiyatin serbest bdlgedeki sirketin yurt disindan alis fiyati ile davaciya
yapilan satis fiyatina goére saptanmasi nedeniyle vergilendirmede hukuka
aykirilik bulunmadidi ileri strilerek bozulmasi istenmistir.

Savunmanin Ozeti: istemin reddi gerekti§i savunulmustur. Danistay
Tetkik Hakimi Murat GUNGOR'iin Diisiincesi:

Dava konusu cezanin (zerinden hesaplandidi gegici verginin matrahi
yonlinden bagl oldugu ve davaci adina 2003 takvim yili icin re’sen takdir
edilen matrah Uzerinden salinan ve gecikme faizi eklenerek hesaplanan bir
KDV vergi ziyal cezali kurumlar vergisine karsl acilan davayi sonuglandiran
Izmir 4. Vergi Mahkemesinin 24.9.2009 ginli ve E:2009/ 1033,
K200911463 sayili 1srar karar, Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunun,
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12.2.2010 ginlG ve E:2010/38, K:2010/43 sayili karariyla bozuldugundan
ve bu dosyada dava konusu edilen ceza hakkinda, kurumlar vergisi
matrahi hakkinda verilecek karar gozetilerek karar verileceginden,
mahkeme kararinin bozulmasi gerektigi disintlmektedir.

Danistay Savcisi Streyya CAKIN’In Dustncesi: 2003 yih islemleri sinirli
olarak incelenen davaci sirketin % 50 hissesine sahip iki ortaginin ayni
zamanda ege serbest bodlgesinde faaliyette bulunan ......... Gida Mad. Tic.
Ltd. Sti.nin de % 25 hissedan olduklari, mal alislarinin bdyudk kismini yurt
disindaki satici yerine bu firmadan % 29,09 oraninda ylksek bedelle
gerceklestirdiginin tespiti Uzerine kazancinin bir kismini bu yolla serbest
bélgeye transfer ederek dénem matrahini azalttigi nedeniyle Nisan-
Haziran, Temmuz-Eylil 2003 dénemi icin asli aranmayan gegici vergi
Uzerinden kesilen vergi ziyal cezasina karsi agillan davanin kismen kabull
ile vergi ziyar cezasinin verginin bir katina isabet eden kisminin
kaldinlmasi verginin bir katini asan ve dizeltme fisiyle kaldirilan ceza
hakkinda karar verilmesine yer olmadigi yolundaki vergi mahkemesi israr
karar temyiz edilmistir.

Davacinin serbest bolgeden satin aldigi her bir birim Grln icin serbest
bbélgeye ithal edilen fiyata gore katlandigi fiyat farkinin ortalamasina gore
ayni emtianin % 27,11 oraninda vylksek bedelle satin alindigi
tartismasizdir.

Yurt disindan daha disuk maliyete katlanilarak ithal edilebilecek
emtianin serbest bdlgedeki limited sirketten % 27,11 oraninda yuksek
fiyatla satin alinmasi ticari geleneklere aykindir. Dava konusu cezanin
Uzerinden kesildigi gecici verginin matrahi yoninden ilgili bulunan ve ayni
nedenle salinan kurumlar vergisi uyusmazliginda 213 sayil Yasanin 3’Unel
maddesi geredince inceleme raporuyla tespit olunan ylksek maliyete
katlanilmasini gerektiren hakli nedenlerin varhigr ve dogrulugunun davaci
tarafindan kanitlanmasi gereginin yerine getiriimesinden sonra bir karar
verilmesi gerekmekte olup verilecek kararin sonucu dava konusu cezayi da
etkileyecektir.

Acgiklanan nedenlerle vergi mahkemesi 1srar kararinin bozulmasi
gerektigi distnldlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

HUkim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunca dosyadaki
belgeler incelendikten sonra geregi gorisildi:
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KARAR: Dava konusu cezanin (zerinden hesaplandidi gecici verginin
matrahi yoninden bagh oldudgu ve davaci adina 2003 takvim yil igin
salinan kurumlar vergisini kaldiran Izmir 4. Vergi Mahkemesinin 24.9.2009
gunld ve E:2009/1033, K:2009/1463 sayih i1srar karari, Danistay Vergi
Dava Daireleri Kurulunun, 12.2.2010 gunli ve E:2010/38, K:2010/43
sayili karariyla bozuldugundan, bu dosyada dava konusu edilen cezalinin
hukuka uygunlugu konusunda, 2003 vergilendirme donemine iliskin
kurumlar vergisi matrahi hakkinda verilecek karar gozetilerek karar
verilmesi gerekmektedir.

SONUG: Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabullyle Izmir 4.
Vergi Mahkemesinin 24.9.2009 gunld ve E:2009/1032, K:2009/1465 sayili
Israr kararinin bozulmasina, yeniden verilecek kararda karsilanacagindan,
yargilama giderleri hakkinda hikim kurulmasina gerek bulunmadigina,
12.02.2010 glininde oygokludu ile karar verildi.

KARSI OY:

Temyiz dilekgesinde ileri slrllen iddialar israr kararinin bozulmasini
gerektirecek nitelikte bulunmadigindan istemin reddi gerektigi oyu ile
karara katilmiyoruz.
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Danistay 3.Dairesi

Tarih : 14.06.2010
Esas No :2008/3870
Karar No : 2010/2084

MALI MUSAVIR VE KACAKCILIGA ISTIRAK

Mali miisavirligini yaptigi yiikiimlii sirket adina iki tane yevmiye
defteri tasdik ettirerek, usulsiiz tasdik edilen defteri incelemeye
ibraz ettigi, sirketin maliyet kayitlarina alinan sahte faturalarn
cikarip, yerine baska bir sirketin gercek teslime dayanmayan
faturalarini kaydettigi saptanan davac adina yiikiimlii sirket
tarafindan sahte fatura kullanilmasi eylemine istirak etmesi
nedeniyle kesilen vergi ziyal cezasinda hukuka aykirilik yoktur.

Istemin Ozeti: Serbest muhasebecilik yapan davacinin, 2003 yilinda
defterlerini tuttugu ve beyannamelerini dizenledigi (...) Ltd. Sti. 'nin
maliyet kayitlarina sahte faturalarin alinmasi eylemine istirak etmesi
nedeniyle 213 sayili Yasanin 344. maddesinin Uglncu fikrasi ile gegici 27.
maddesi uyarinca kesilen bir kat vergi ziyal cezasina karsi agilan davayi;
Mali misavirligini yaptigi yukimlld sirket adina iki tane yevmiye defteri
tasdik ettirerek, usulsliz tasdik edilen defteri incelemeye ibraz ettigi,
sirketin maliyet kayitlarina alinan sahte faturalan cikarip, yerine baska bir
sirketin gercek teslime dayanmayan faturalarini kaydettigi saptanan
davaci adina yukdmlu sirket tarafindan sahte fatura kullanilmasi eylemine
istirak etmesi nedeniyle kesilen vergi ziyal cezasinda hukuka aykirilk
gorilmedigi gerekcesiyle reddeden (...) Vergi Mahkemesinin kararinin;
kayitlara alinan faturalarla ilgili karsit inceleme yapilmadigi ileri strilerek
bozulmasi istenmistir.

Karar: Dayandigi hukuki ve kanuni nedenlerle gerekgesi yukarida
aciklanan Vergi Mahkemesi karari, ayni gerekge ve nedenlerle Dairemizce
de uygun gorulmuds olup, temyiz istemine iliskin dilekgede ileri surilen
iddialar s6zii gegen kararin bozulmasini saglayacak durumda
bulunmadigindan, temyiz isteminin reddine ve kararin onanmasina
oybirligiyle karar verildi.
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T.C
DANISTAY
Vergi Davalar Daireleri Kurulu

Esas No: 2006/364

Karar No: 2007/120

Ozeti: Sahte fatura kullanmak suretiyle, kurumlar vergisi matrahinin
azaltilmasi nedeniyle, gelir (stopaj) vergisi tarhiyati yapilan olayda, bu
kazancin dagitiilmayarak sirket tazel kisiligi binyesinde tutuldugunu
kanitlama yukimliganin, vergi idaresine degil,yukimliye dustiga
hakkinda.

Temyiz Eden: Uludag Vergi Dairesi Mudarltaga

Karsi Taraf: Ozel Giivenlik ve Temizlik Hizmetleri Limited Sirketi

Istemin Ozeti: 1999 yilinda davacinin gider kaydettigi bir kisim
faturalarin gergek bir mal teslimine dayanmadigi gortsiyle bulunan fark
Uzerinden Nisan/2000 ddnemi igin adina resen vergi ziyal cezal gelir
(stopaj) vergisi salinmig, fon payl hesaplanmistir.

Bursa Vergi Mahkemesi 22.9.2003 gunld ve E:2001/1110,
K:2003/2567 sayili karariyla; 193 sayili Gelir Vergisi Kanununun 94’Uncu
maddesinin 6/b-i bendi ile bu bendin atifta bulundugu 75‘inci maddenin
ikinci fikrasinin 1, 2 ve 3 numarali bentlerinde, kar paylarinin hak
sahiplerine 6denmesinden 6nce tevkif at yapilmasinin 6ngoérildigi, olayda
ise) kurumun kayit disi birakilan kazancini dagittigi yoninde bir tespit
bulunmadigi, gerekcesiyle cezali tarhiyati kaldirmistir.

Vergi dairesi madirliginin temyiz istemini inceleyen Danistay Uglinci
Dairesi 1.6.2005 gunlid ve E:2004112, K:2005/1369 sayili karanyla;
noksan kurumlar vergisi matrahi beyan eden davac kurumun ticari
bilancosunun da gercedi yansitmadigi ve kurum kazancinin ortaklara
dagitilabilir kisminin gizlendiginin acik oldugu, Vergi Usul Kanununun,
vergilendirmede vergiyi doguran olayin gercek mahiyetinin esas olacagi ve
bunun, yemin disinda her tirli kanitla ispatlanabilecegini 6ngdéren 3’lnci
maddenin (B) bendinin son fikrasinda; iktisadi, ticari ve teknik gereklere
uygun dismeyen ve olayin 6zelligine gore normal ve mutadi olmayan bir
durumun, iddia eden tarafindan kanitlanmasi gerektiginin kurala
baglandigi, bu diizenleme ile yasanin ispat yukilnin; iddianin niteligi,
olayin 6zelligi, ticari yasamin gereklerine uygunluk veya aykiriligina gore
vergilendirmenin taraflarindan hangisine dlsecedini de belirledigi,
dolayisiyla kurumun hesap ve islemlerinin, kurum kazancinin dogru olarak
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saptandigini gosterecek sekilde dizenlendigi hallerde bu kazancin
dagitildigini kanitlama yuakinlin vergi idaresine, aksi durumlarda ise
yukamllye ait olacadi, davaa sirketin sahte gider faturalarini kaydederek
kurum kazancini gizledigi olayda; kayit disi birakilan bu kazancin
dagitilmayarak sirket tlzel kisiligi binyesinde tutuldugunu kanitlama
yUikinlin artik vergi idaresine degil, davaciya disttginin acgik oldugu,
béyle bir kazancin daditilabilir hale gelmesi icin dagitim karari
alinmayacagi, esasen boyle bir muamele aranmasi da gereksiz
oldugundan, yazili gerekge ile verilen kararin hukuka uygun dismedigi,
davacidan iddiasini  kanitlamasi istendikten ve sunulan kanitlar
incelendikten sonra yeniden karar verilmesi gerektigi, gerekgesiyle karari
bozmustur.

Bozma kararina uymayan Bursa Vergi Mahkemesi 1.6.2006 gunli ve
E:2005/1945, K:2006/873 sayili karanyla davanin kabuli yolundaki
kararinda israr etmistir. Israr karari vergi dairesi mudarliga tarafindan
temyiz edilmis, sahte ve igerigi itibariyle yaniltici belge kullandigi tespit
edilen kurum adina didzenlenen inceleme raporuna dayanilarak bulunan
matrah farkindan tarh edilen kurumlar vergisi dusuldikten sonra kalan
miktar Uzerinden cezali olarak salinan vergide yasaya aykirilik bulunmadigi
ileri surilerek kararin bozulmasi istenmistir.

Savunmanin Ozeti: Savunmada bulunulmamistir.

Danistay Tetkik Hakimi Giilsen BISKIN’in Diisiincesi: Danistay
Uclincti Dairesinin bozma kararinda yer alan hukuksal nedenler ve gerekce
uyarinca Israr kararinin bozulmasi gerektigi distintlmektedir.

Danistay Savcisi Nurten KARAGAY'In Diisiincesi: Danistay Uciincii
Dairesinin 1.6.2005 gin ve K.2005/1369 sayili kararinda yazili savc
dislncesi uyarinca temyiz isteminin kabull ile temyize konu vergi
mahkemesi Israr kararinin bozulmasinin uygun olacagi distnutlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

HUkim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunca, dosyadaki
belgeler incelendikten sonra geregi goérisildi:

1999 vyil islemleri incelenen yukimli sirketin sahte fatura kullanmak
suretiyle giderlerini sisirerek vergi ziyaina sebebiyet verdiginden bahisle,
ddenmesi gereken kurumlar vergisi ve fon payi indirilerek belirlenen tevkif
at matrahina gére, 2000 Nisan dénemi icin resen salinan vergi ziyal cezall
gelir (stopaj) vergisi ile hesaplanan fon payina karsl acilan davayi kabul
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eden vergi mahkemesi israr karari, vergi dairesi midduarligld tarafindan
temyiz edilmistir.

Gelir Vergisi Kanununun 94’Unct maddesinin ikinci fikrasinin 6’nci
bendinin 4369 sayili Yasa ile degisik (b-i) alt bendinde; karin sermayeye
eklenmesi kar dagitimi sayllmamak, gelir ve kurumlar vergisi mukellefi
olmayanlara yahut bu vergilerden muaf olanlara 6édenenler dahil olmak
Uzere, kurumlar vergisinden mistesna kazanclara isabet eden kisim
disuldikten sonra 75‘inci maddenin ikinci fikrasinin 1, 2 ve 3 isaretli
bentlerinde yazili kar paylarindan tevkifat yapilmasi kurala baglanmis,
maddenin ikinci fikrasinin (6/b) alt bendinin son fikrasinda ise (i) alt bendi
uyarinca yapilacak tevkifatin, beyanname Uzerinden hesaplanan gelir
vergisine mahsup edilmesi 6nlenmis ve tevkifatin nihai vergi olmasi
ongorialmistir. Madde hiktmlerinin incelenmesinden, tevkifatin dagitima
bagl tutuldugu anlasilmakta olup, kurumlar vergisinden miustesna
kazanclara isabet eden kisim dilsuldikten sonra, sirket ortaklarina
odenmeyerek, gecmis yil karlar veya oladantstli yedek akgeler gibi pasif
bir hesapta tutuldugu takdirde, s6z konusu karlardan tevkifat
yapilmayacaktir. Davaci kurumun 1999 vergilendirme ddénemine iliskin
islemleri incelendiginde, gercekte herhangi bir emtia veya hizmet teslimi
olmadigi halde dlizenlenen faturalari maliyet kayitlari arasinda
muhasebelestirmek suretiyle kurum kazancini noksan hesapladiginin
saptandigi ve ilk hesaplamalara gore belirlenen vergiler ile ilgili olarak
ihtiyati tahakkuk ve ihtiyati haciz karari alindigi, bunlara karsi acilan
davalardan, vyukimld sirketin 4811 sayili Vergi Barisi Kanunu
hikimlerinden yararlanarak vazgectigi anlasiimaktadir.

Noksan kurumlar vergisi matrahi beyan eden davaci kurumun belirtilen
nedenle ticari bilangcosunun da gercedi yansitmadigi ve kurum kazancinin
ortaklara daditilabilir kisminin gizlendigi goridlmektedir. Vergi Usul
Kanununun, vergilendirmede vergiyi doguran olayin gercek mahiyetinin
esas olacagini ve bunun, yemin haric her tirli kanitla ispatlanabilecegini
éngoéren 3 Uncd maddesinin (B) bendinin son fikrasinda yer alan, iktisadi,
ticari ve teknik gereklere uygun dismeyen ve olayin 06zelligine gore
normal ve mutad olmayan bir durumun, iddia eden tarafindan
kanitlanmasi gerektigi yolundaki kural geredince, kurumun hesap ve
islemlerinin, kurum kazancinin dogru olarak saptandigini gosterecek
sekilde dlzenlendigi hallerde, bu kazancin dagitildigini kanitlama yUku
vergi idaresine ait olmakla birlikte, davaci sirketin sahte gider faturalarini
kaydederek kurum kazancini gizledigi olayda, kayit disi birakilan bu
kazancin dagitiimayarak sirket tizel Kkisiligi binyesinde tutuldugunu
kanitlama ylkinin vergi idaresine dedil, davaciya distiigi aciktir. Ote
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yandan, bdyle bir kazancin dagitilabilir hale gelmesi icin dagitim karari
alinmasina da olanak bulunmamaktadir. Bu durumda, davacidan iddiasini
kanitlamasi istendikten ve sunulan kanitlar incelendikten sonra karar
verilmesi gerektiginden, bu hususlar arastirnlmadan verilen vergi
mahkemesi israr kararinda isabet gértilmemistir.

Bu nedenlerle, temyiz isteminin kabull ile Bursa Vergi Mahkemesinin
1.6.2006 gunli ve E:2005/1945, K:20061873 sayili israr kararinin
bozulmasina, yeniden verilecek kararda hikim altina alinacagindan,
yargilama giderleri hakkinda hikim kurulmasina gerek bulunmadidina,
30.3.2007 glninde esasta ve gerekcede oycokludu ile karar verildi.

KARSI OY

4811 sayilh Vergi Bansi Kanunu, gercekte kosullan Kanun koyucu
tarafindan dnceden belirlenen bir tlur uzlasma miuiessesesi getirmektedir.
Davac Sirket de, bu mulesseseden vyararlanarak, 1999 takvim yil
hesaplarina gider kaydettigi kimi faturalarinin gercek mal teslimine iliskin
olmadigindan bahisle, Nisan 2000 donemi icin re'sen yapilan tarhiyata
konu vergileri &demistir. Dolayisiyla; anilan faturalarin gergcek mal
teslimine iliskin olmadigi, davac sirket tarafindan da kabul edilmis
bulunmaktadir.

Ote yandan; yukarida agiklanan yolla elde edilen ve kayit disihdi sabit
bulunan kazancin ortaklara dagitiip dagitiimamasi konusunda sirketce
karar alinmasi, isin dogasina aykirdir. Sirketler, ortaklan tarafindan, kar
amaciyla kurulur. Bunun anlami; sirketin ticari faaliyetlerinden elde ettigi
her kazancin ortaklarina dagitilmasinin asil oldugudur. Bu bakimdan; kayit
disi elde edilen kazancin dagitildiginin vergi idaresi tarafindan dedil,
dagitiilmadiginin bunu iddia eden tarafindan kanitlanmasi gerekir. Davada;
davaci Sirket tarafindan bu yolda getirilmis herhangi bir kanit da mevcut
degildir. Esasen; sirket kayitlarina gegcmeyen, kasasinda da bulunmayan
bdyle bir kazancin dagitiimadiginin kanitlanmasina da fiilen olanak yoktur.
Bu nedenle, hukuka aykir olarak verilen direnme kararinin agiklanan
gerekge ile bozulmasi gerektigi oyu ile Kurul kararinin, davaci sirketten
iddialarini kanitlamasi istenilerek sonucuna gore karar verilmesi gerektigi
yolundaki gerekgesine katilmiyoruz.

KARSI OY

X-Temyiz dilekgesinde ileri sirllen iddialar vergi mahkemesi israr
kararinin dayandigi hukuksal nedenler ve gerekge karsisinda bozulmasini
gerektirecek nitelikte gorllmedigi oyu ile aksi ydnde verilen karara
katiimiyoruz.
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VERGI MAHKEMESI BASKANLIGI'NA
DAVACININ

Unvani
Adresi :
Vergi Kimlik No:

DAVALI s VERGI DAIRESI MUDURLUGU,
DAVA KONUSU VERGININ CEZANIN

Nev'i Damga Vergisi Vergi Ziyail Cezasi
Miktari = iiensnesr sssssssssssssssssesssas
DOnemi = essssssssssss sssssssssssssssssssses
DAVA KONUSU VERGI/CEZA IHBARNAMESININ

Onaylama Tarihi
Sayisi
Tebelliig Tarihi

I- OLAY:

............. Ddénemine iligkin ....... tarih ve ............. sayll ............ tasdik
sOzlesmemizin bir nliisha diizenlenmis olmasina ragmen iki nlisha olarak
dlzenlenmis olmasi gerektidi iddiasi ile sirketimize vergi ziyal cezall
damga vergisi salinmistir.

Asadida aciklayacagimiz nedenlerle salinin bu vergi ve cezalar hukuka
aykindir.

Bu nedenle bu vergi ve cezalarin iptali istemiyle is bu dilekgcemizle
Mahkemenizde bu davay! agmis bulunuyoruz.

II- DAVA NEDENLERIMiz:
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A- TASDIK SOZLESMESI TEK NUSHA OLARAK
DUZENLENMISTIR.

Dilekcemiz ekinde (Ek:2) gorilecegdi Gzere sdzlesme bir nisha olarak
dizenlenmistir. Bu ntishadan bir tane de suret cikanilmistir. Surette
taraflarin imzasi bulunmamaktadir.

Bu itibarla s6zlesmenin iki ntisha oldugu varsayilarak vergilendirme
yapmak evvela bu nedenle yanlistir.

B- SOZLESEMELERIN SADECE NUSHALARI DAMGA VERGISINE
TABI OLUP SURETLERI NiSBi VERGIYE TABi DEGILDIR. BU HUSUS
19 SIRA NO.LU DAMGA VERGISI SIRKULERINDE COK ACIK VE NET
OLARAK BELIRTILMISTIR.

Gercekten 19 Seri No.lu Damga Vergisi Sirkllerinde aynen soéyle
denilmektedir.

......... Damga Vergisi Kanunu uygulamasinda ayni hikim ve kuvveti
haiz olmak lzere birden fazla dizenlenmis ve taraf / taraflarinca ayrica
imzalanmis olan kaditlarin ~ her biri nishadir. Bu kapsamda nushalar,
belli bir hususi ispat ve belli etmek Uzere mustakilen ve ayni zamanda
farkli mekanlarda ibraz edilebilir mahiyette olan kagitlardir.

Surat ise aslinda bulunan ibarelerin aynisini tasiyan, fakat aslinda
bulunan imzalan tasimayip aslina uygun olduguna iliskin onaylayanin
imzasini veya kasesini ihtiva eden kagitlari ifade etmektedir. Taraf /
taraflarinca dlizenlenerek imzalanmis, dider bir ifadeyle hukuken
tekemmdul etmis bir kadidin usuline uygun olarak cikarlmis, ancak
taraflarinca ayrica imzalanmamis oérnekleri surettir.

Kagitlarin fotokopi ile cogaltilmis drneklerinin de aslina uygundur ya
da asli gibidir serhi ile onaylayanin imzasi ve kasesini ihtiva etmesi
halinde mahiyeti itibariyle suret, kagidin taraflarinca ayrica imzalanmasi
halinde ise niisha olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

Damga vergisine tabi kagitlar bakimindan dizenlenecek nisha ve /
veya cikarilacak suret sayisina iliskin olarak Damga Vergisi Kanununda
herhangi bir belileme bulunmamaktadir. Diger taraftan, uygulamada
ornek olarak diizenlendigi belirtilen kagitlar bakimindan, yukarida yapilan
aciklamalar dikkate alinarak bu kaditlarin nliisha ya da suret olma
durumlarinin belirlenmesi ve buna gdére damga vergisinin aranmasi
gerekmektedir.
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Bu itibarla, mukelleflerce diizenlenen;

- Kagit nishalarinin birden fazla olmasi durumunda her bir nisha
ayri ayri ayni miktar veya nispette,

- Kanuna ekli (1) sayili tabloda yazili sartlarn haiz kagitlarin resmi
dairelere ibraz edilecek suretleri maktu,

damga vergisine tabi bulunmaktadir.”

Gorulayor ki damga vergisi sirkulerinde ntisha ve suretin farkli seyler
oldugu ve sadece nishanin nispi damga vergisine tabi oldugu c¢ok agik
olarak belirtilmistir. Hemen belirtelim ki, sézkonusu kaditlarin sadece
Resmi Dairelere ibraz edilecek suretleri cok disuk (halen 0,55 TL.) maktu
damga vergisine tabi bulunmaktadir ve konumuz disindadir.

C- DANISTAY NUSHA OLARAK DUZENLENMIS OLSA BILE BiR
HUSUSU ISPAT VE BELLI ETME ICIN IBRAZ EDILMEYECEK OLAN
NUSHANIN DA VERGILENDIRILMEYECEGI YONUNDE KARARLAR
VERILMISTIR.

Danistay 11. Dairenin 8.11.1966 gin ve E.65/198, K.66/2244 sayil
ve 20.2.1986 gin ve E.1984/3147, K. 1986/487 sayill kararlari, bankaya
iki nusha olarak verilen kredi taahhitnamelerinin iki ndshasinin da
bankada bulunmasi, ispat ve belli etmede bir nishanin yeterli olacadi,
ikinci nishanin suret olarak kullanilmak amaciyla dlizenlendigi, hicbir
zaman nlUsha olarak kullanilamayacak bir belgenin nlsha olarak
vergilendirilemeyecegi yonindedir.

D- 3568 SAYILI KANUNA iLiSKiN (11) SIRA NO.LU TEBLiG
EKINDE YER ALAN TASDiK SOZLESMESI ORNEGINDE SOZLESMENIN
(2) NUSHA OLARAK DUZENLENMiS OLDUGUNUN YAZILI OLMASI
BiziM SOZLESMEMiziIN DE (2) NUSHA OLARAK DUZENLENDIGINi
GOSTERMEZ.

S6z konusu (11) sayih teblig ekindeki sbzlesme 6rnedinde
s6zlesmenin (2) nusha olarak dizenlenmis oldugu yazihdir.

Hemen belirtelim ki tebli§ ekindeki sdzlesme bir érnektir. Ornekte
sOzlesmenin (2) nisha dizenlendiginin yazili olmasi bizim s6zlesmemizin
de (2) nisha dizenlendigi anlamina gelmez. Yukarida aciklandigi Uzere
bizim s6zlesmemiz tek nisha olarak dlizenlenmistir. Fiili durum budur.
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Diger taraftan, s6z konusu (11) sayili teblig dayanagi olan Yeminli
Mali Miisavirlerin Tasdik Edecekleri Belgeler, Tasdik Konular, Tasdike Iliskin
Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelikte ve bu ydnetmeligin de dayanadi
olan 3568 sayili Kanunda tasdik sb6zlesmelerin nlisha sayisinin belirlenmesi
konusunda Maliye Bakanligi’'na verilmis bir yetki de bulunmamaktadir.

Kaldi ki Bakanligin boyle bir yetkisi olsa ve bu yetkiyi kullanarak
tasdik sozlesmelerinin (2) nisha olarak yapilacadi konusunda teblig ile bir
dizenleme yapilmis olsa bile, bu teblige uyulmayarak soézlesmenin tek
nldsha olarak yapilmasi halinde vergi yine de iki ntsha Gzerinden degil tek
nusha uUzerinden hesaplanacaktir. Bunun nedenleri sunlardir.

1- Vergilendirmede vergiyi doduran olay ve bu olaya iliskin
muamelelerin gercek mahiyeti esastir. (V.U.K. Md.3) Olayimizda
gergek olan sey ise sézlesmenin tek nisha olarak dizenlendigidir.

2- Eder teblig ekindeki 6rnek sbdzlesmenin iki nisha olarak
diizenlendiginin yazili oldugu gerekgesiyle fiilen tek nisha olan
s6zlesme icin iki ndsha Uzerinden vergi hesaplanirsa, vergi kanunla
degil, tebligle alinmis olur ki bu hukuka aykiridir. Teblig ile nlsha
sayisi artirllarak vergi artirilamaz.

3- Tebligde sdzlesmenin iki nisha olarak dizenlenmesi isteniyor ve

buna ragmen tek nisha duzenleniyorsa bunun  mueyyidesi
sOzlesmeyi iki nisha kabul edip iki kat vergi almak dedildir. Varsa
mueyyidesi bu mieyyidenin 3568 sayili kanun ve buna iliskin

yonetmelik ve tebliglerde aranmasi gerekmektedir.

E- (11) SAYILI TEBLIGDE TASDiK HiZMETLERINDE
TURMOB TARAFINDAN BASTIRILAN SOZLESMELERIN
KULLANILACAGI BELIRTILMiSTiR. TURMOB TARAFINDAN
BASTIRILAN VE BiZIMDE KULLANDIGIMIZ BU MATBU
SOZLESMEDE, SOZLESMENIN (1) NUSHA OLARAK DUZENLENDIGI
YAZILIDIR.

3568 Sayili kanuna iliskin olup ekindeki 6rnek sdzlesme dolayisiyla
tarhiyata mesnet olarak gosterilen (11) sayih Genel Tebligin 6'inc
maddesinde tasdik hizmetlerinde muteselsil seri ve sira numarasi bulunan
ve Turkiye Serbest Muhasebeci Mali Mlusavir ve Yeminli Mali Misavirler
Odasi Birligi tarafindan bastirilan s6zlesmelerin kullanilacagi belirtilmistir.
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Bizim imzaladigimiz sozlesme de bu matbu sézlesmelerdendir ve bu
matbu sdzlesmede s6zlesmenin bir nliisha olarak diizenlendigi yazilidir. Yani
yapilan s6zlesme teblig metnine de uygundur.

Goriluyor ki, sdzlesmenin iki nisha olarak diizenlendigini séylemek
mUmkin olmadidi gibi, iki ntisha olarak diizenlenmesi gerektigini séylemek
dahi mimkin degildir.

III- SONUC VE TALEP:

Dilekgemiz metninde agiklanan nedenlerle, hukuka aykirn olarak tarh
edilmis olan dava konusu damga vergisi ve kesilmis olan vergi ziyal
cezasinin iptaline, yargilama giderlerinin davali idareye yuklenmesine karar
verilmesini arz ve talep ederiz.

Saygilarimizla,

v/ n /2010

(Unvan, kase, imza)

Ekler: 1) Vergi / Ceza ihbarnamesi.

2) Tasdik S6zlesmesi.
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SECILMIS BIR KAC SIIR

Ben Yururim Yana Yana

Ben yurdrum yana yana
Ask boyadi beni kana
Ne akilem ne divane
Gel gor beni ask neyledi

Géah eserim yeller gibi
Géah tozarim yollar gibi
Gah akarim seller gibi
Gel gor beni ask neyledi

Akarsularim caglarim
Dertli cigerim daglarim
Seyhim anuban aglarim
Gel gor beni ask neyledi

Ya elim al kaldir beni
Ya vaslina erdir beni
Cok aglattin guldir beni
Gel gor beni ask neyledi

Ben ylrurém ilden ile.

Seyh anarim dilden dile
Gurbette halim kim bile
Gel gor beni ask neyledi

Mecnun oluban yUurtarim
O yan duste goririm
Uyanip melul olurum
Gel gor beni ask neyledi

Miskin Yunus bigareyim
Bastan ayaga yareyim
Dost ilinden avareyim
Gel gor beni ask neyledi

Yunus Emre
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YASAMAYA DAIR

Yasamak sakaya gelmez,

BlUyUk bir ciddiyetle yasayacaksin

Bir sincap gibi mesela,

Yani, yasamanin disinda ve o6tesinde hicbir sey beklemeden,

Yani, batdn isin glictin yasamak olacak.

Yasamayi ciddiye alacaksin,

Yani, o derecede, dylesine ki,

Mesela, kollarin bagh arkadan, sirtin duvarda,
Yahut, kocaman gézluklerin,

Beyaz gémleginle bir laboratuarda

Insanlar icin lebileceksin,

Hem de ylzunU bile gérmedigin insanlar igin,
Hem de hi¢ kimse seni buna zorlamamisken,

Hem de en guzel, en gergek seyin

Yasamak oldugunu bildigin halde.

Yani, 0ylesine ciddiye alacaksin ki yasamayi,
Yetmisinde bile, mesela, zeytin dikeceksin

Hem de 6yle cocuklara falan kalir diye dedil,
Olmekten korktugun halde dlime inanmadidin icin,

Yasamak, yani agir bastigindan.

Nazim Hikmet RAN 1947
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YMM'LERIN 2010 YILINDA DIiKKATE ALACAGI HADLER

KONU

DAYANAGI

HADLER

—SM ve SMM'lerin
imzalayacadi
beyannameler igin sinir

4 ve 37 Nolu YMM Tebligi

Net Satis: 8.715.000TL
Aktif Top: 4.358.000TL

— Tam tasdik sézlesmesi
yapillmadan ihracatta KDV
iadesi rapor yazma siniri

37 Nolu YMM Tebligi

306.000 TL

(Eski Donemler Dahil)

— indirimli orana tabi 37 Nolu YMM Tebligi 611.000 TL
mallarda tam tasdik

sO6zlesmesi yapilmadan

rapor yazma siniri

—Yolcu beraberinde 37 Nolu YMM Tebligi 80.000 TL

satista (ihrag) YMM
raporu ile alinabilecek
iade siniri

— KDV iadesine karsit
inceleme sinir

37 Nolu YMM Tebligi

Fatura Basina:

16.000 TL

—Stopaj iadesi

37 Nolu YMM Tebligi

100.000 TL

Yatirim Indirim Raporu
Yazmada Harcama Tutari

37 Nolu YMM Tebligi

Yatirnm Harcamasi Tutari
250.000._TL’nin Uzerinde
ise rapor dlzenlenecek

—Kurumlar Vergisi 37 Nolu YMM Tebligi 159.000 TL
istisnalar
—Tek Dlzene gore ek 10 Nolu Muhasebe Aktif Toplami:
mali tablo dizenleme alt

Sistemi Uygulama 9.098.662TL

siniri

Tebligi

Net Satis Tutari:

20. 221. 190 TL

—Indirimli oranda
alinamayacak KDV tutari

13.300 ._TL
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